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Kivrak zeka; bir konuyu seri bi¢imde kavrayip konu hakkinda yildirim hiziyla yargiya
varmaktir. Ornegin; her hangi bir kisinin "nerelisiniz?” seklindeki bir sorusuyla karsilastiginizda,
yildirim hizinda bir kavrayisla soru soran kisinin ne demek istedigini ve sorunun iginde ne gibi
anlamlar barmdirdigini kivrak bir sezisle kavrayarak bir yargiya varabilirsiniz. Boylesi bir durumda
sizde, kivrak zeka vardir ve buna dayanarak seri bir sekilde cevap verebilirsiniz. Boyle bir soruya gereken
cevabr verebiliyorsaniz, ¢abuk kavrama yetenegine sahipsiniz demektir. Bir yetkilinin herhangi bir iilkeyi
ziyaret etmesiyle ilgili bir haber duydugunuzda, yildirnm hiziyla bu ziyaretin amacmi kafanizda
sekillendirebiliyorsaniz, kivrak bir kavrama yetenegine sahipsinizdir. Bu yeti sayesinde bu alanda, ne gibi
islemlerin yapilabilecegini kestirebilirsiniz. Yine beklemediginiz bir kisi sizi ziyaret ettiginde, onun
ziyaret sebebini seri bir hizla zihninizde bigimlendirebiliyorsaniz; cabuk kavrama yetisine sahipsinizdir. Ustelik
kivrak zeka sayesinde, hizli kavrama ile uyumlu olan bir igsleme girismeniz de miimkiindjir.

Kivrak zekad aslinda, cabuk kavrama veya kivrak diistinme anlamiyla Ortlisse de, kisinin
karsilastig1r herhangi bir sey hakkinda ¢abuk kavrayisa dayali olarak, hizli bir sekilde karar verme
anlamindadir. Her ne kadar kivrak zekada asil olan; hizli diisiinme veya kavrama ise de bununla
varilmak istenen sonug, hizli bir sekilde yargiya varmaktir. Oyleyse kivrak zeka; olaylar ve olgular
hakkinda hizli bir sekilde karar verme islemidir. Ciinkii bir sey hakkinda karar vermek, kavrama ve
diisiinmenin {iriinii olsa bile ayn1 zamanda, s6z konusu kavrama ve diisiinmenin bizzat kendisidir.

Zaten kivrak zeka, liigat olarak da tamamen dogustan, 6n hazirliksiz ve dogal bir bicimde kavrama
anlamina gelmektedir.

Kivrak zekanin sozliik anlamini bir tarafa birakarak burada kastedilenin, dogal veya fitri yargi ve
kavrayis sekli oldugunu belirtmek gerekir. "Dogal veya fitrl yarg1" diyorum ¢iinkii bu tiir bir yarginin
oyalanmaya, beyin jimnastigi yapmaya ihtiyaci yoktur. Aksine tamamen kendiliginden ve
otomatikmen ortaya ¢ikar. Bu dyle bir hizla gerceklesir ki neredeyse, tiim kavrama ve diislinme
giiclinlizii, daha Once sOziinli ettigimiz "nerelisiniz?" sorusuna; ziyaret haberine ve beklenmedik
ziyaret olay1 lizerine yogunlastirip bunlarin her birinden seri ve ani hiikiimler ¢ikarirsiniz. Biitlin
bunlar gosteriyor ki kivrak zekad veya kivrak yargi; "derin" veya "aydin" diisiince ile celismese de,
yavas ve sakin diisiinceyle celisir. Burada énemli olan diisiinmenin kaynag degil, hizidir. Ornegin;
"nerelisiniz?" sorusuna muhatap oldugunuzda soruyu soran kisi, sorulus bi¢imi ve ortami hakkinda son
derece seri bir sekilde fikir yiiriiterek kastedileni kavrayabilirsiniz. Iste bu, “derin diisiinme”dir. Diisiinmede
derinlik olmadan hem soruyu, hem soru soran kisiyi, hem de sorunun sorulus ortamini, hatta hedefini,
asil amacini anlamak kolay degildir. O halde kivrak zeka, s6z konusu derin diisinmeden dogmaktadir.
Herhangi bir devlet yetkilisinin ziyaret haberini duydugunuzda, seri bir sekilde ziyaretci; ziyaret¢inin tilkesi;
daha Once yaptig1 ziyaretler ve bu ziyaretlerin dogurdugu sonuglar hakkinda fikir yiiriiterek bir sonuca
ulagabiliyorsaniz burada, "aydin diisiince" s6z konusudur. Ciinki bir yargiya varmak amaciyla birtakim
olaylar, olgular arasinda baglanti kurarak fikir yiiritmiis olursunuz. Bdylece bu ornekteki kivrak
zekanin, "aydin diigiince"den kaynaklandigi anlagilir. Fakat bir kiginin size yaptigi anil ziyaret
karsisinda sasirmaniz -ki s6z konusu sasirma olgusu tek basina sizi, bu ziyaretin nedenini arastirmaya
sevk etmek icin yeter- normal diisiinme bi¢imidir. Yani aydin diisiinceye dayanmayan bir diisiinme
seklidir. Fakat kivrak zekayi, diislinmenin kendisi veya herhangi bir unsuru degil, kavrama veya
diisiinme hiziyla ilgili olarak bir yargiya varma siir’ati somut hale getirir. Bu baglamda kivrak zeka
derin, aydin ya da normal diistinmeyi dikkate almaksizin diisiinmenin stiratinden dogar. Burada 6nemli
olan diisiinmenin kaynagi degil, siir’attir.

Bu meyanda kivrak zeka, yavas diisiinme bigimiyle ¢elismekle birlikte derin, aydin ve normal
diisiinme bi¢imleriyle uyumlu haldedir. Ciinkii kivrak zekdda 6nemli olan, yalnizca siir’attir.

Kivrak zeka, halklar ve uluslar i¢in oldugu gibi fertler, cemaatlar ve kitleler i¢in de hayati bir
oneme sahiptir. Ister diger fertlerle, halklarla, uluslarla iliskilerde olsun; isterse islerin yiiriitiilmesinde
olsun kivrak zeka, hayat miicadelesinde kaginilmaz bir unsurdur. Hayat miicadelesinde basarili olmak
icin, iki unsurun var olmas1 gerekir:



1- Olaylar ve olgular hakkinda siiratle yargiya varmak ve varilan yargi geregince hemen
harekete gegcmek. Aksi halde kisi, basarisizliga ugrar ve bu agir yiikiin altinda ezildikge ezilir. Sorunlar
arttikga da hayat miicadelesinde basarisiz olur.

2- Kisinin yagaminda yakaladigi firsatlardir. Kisi bu firsatlar1 iyi kullanabilirse firsatlar onu,
bulundugu seviyeden daha yiiksek bir seviyeye cikarir. S6z konusu bu firsatlar iyi degerlendirilmez
ise, belki de bir daha bunlar1 yakalayamaz. Kisi, eline gegen firsatlari pes pese kagirdiginda ise; bir
halden bagka bir hale yiikselme hizindan mahrum kalir. Dolayisiyla yiikselme sansin1 kaybeder ve hayat
smavinda basarisiz olur. Biitiin bunlarin kaynagi, kivrak zekanin yoklugudur. O halde kivrak zeka,
hayat miicadelesinde basarili olmanin 6n sartidir. Hayat miicadelesinde basarili olma yolunda egitim,
diisiinme, girisimcilik, icat edicilik, sanayi, ticaret ve ziraat, gerekli kosullar olmalarina karsilik yeterli
kosullar degildir. Kivrak zeka olmadan bunlar, hi¢ bir deger ifade etmez. Bundan dolayidir ki devletler
ve milletler, diismanlarina karst muharebede, onlarin ¢alisma fonksiyonlarini felce ugratacak yontemler
bulmaya biiyiik bir 6nem verirler. Bu tiirden miicadelelerde, kivrak zeka giiciinden daha etkin bir
yontem yoktur. Iste devletlerin, diismanlarmi felce ugratmak igin, onlarin kivrak diisiinme
fonksiyonlarmi ortadan kaldirmaya yonelik ¢aligmalari, bu nedenden ileri gelmektedir. Ciinkii bu
fonksiyonlar elinden alindig1 zaman diisman, tliretim giicii ile birlikte eline gegen firsatlar1 da bir bir
yitirecektir. Bu asamadan sonra diigman iizerinde hakimiyet kurmak; onu somiirmek; ele gegirmek ve
otoriteyi, diisman iilkenin her karig topragina yaymak ¢ok daha kolay olacaktir. Her ne kadar Bati,
Miisliiman halklar kiiltiirel bakimdan kusatip isgal etme ve islam Devleti’nin islerine karisma ile ise
basladi ise de, IslAm topraklari iizerindeki egemenligini iyice pekistirdiginde; Miisliimanlarin kivrak
diistinmelerini engellemek ve onlarin, sun’i olarak olusturulmus giindem {iizerinde diisiinmelerini
saglamak ig¢in, biiyilk bir ustalikla akillarin1 ¢eldi. Bunda &ylesine biiyiikk basarilar kazandi ki
Miisliimanlar, neredeyse fel¢ oldular. Tiim toplumu yavas, gereksiz detaylar1 diisiinme ve anlamsiz
beklemelerle bag basa biraktilar. Biitiin bunlar insanlari, hayat miicadelesinde; dahasi gosterdikleri
direnislere ragmen somiirgecilerin ve emperyalistlerin niifuzunu kirmada ve onlara kars1 yiirtittiikleri
miicadelede basarisizliga itti. Bu insanlar, biiylik kiiciik her problemi diislinerek zaman kaybettiler.
Ellerine gecen firsatlar1 bir bir yitirdiler. Kim bilir ellerine ne imkanlar gecti de onlar bu imkanlar fark
etmediler bile. Dolayisiyla bir halden baska bir hale déniisiimii gerceklestiremediler. Oyle bir hale
geldiler ki, mekanik felsefenin icinde bogulmaya yiiz tuttular. Mekanik felsefenin derinligine girmis
olduklarmdan, netlikten uzaklastilar. Durum daha da i¢inden ¢ikilmaz bir hal aldi. Evet, kalkinma, kurtulus,
manevralar gibi enine boyuna tartisilmasi gereken derin meselelerin felsefesinin yapilmasi; enine
boyuna ele alinmasi; sadece dis goriintiiyle yetinilmemesi gerektigi agiktir. Fakat diigiinmeyi
gerektirmeyen, diisiiniildiigii taktirde kapaliligi ve miiphemligi daha da artan, 6rnegin; sandalye,
fincan, tepsi gibi nesneler de vardir. Bu gibi nesnelerin felsefesini yapmak, bunlar1 derinligine
diisiinmek dogru degildir. Yapilmas1 gereken, bunlar1 oldugu gibi ele almak ve sadece isimlendirmekle
yetinmektir. Iste buna "mekanik felsefe" denir. Mekanik felsefe veya mekanik diisinme adini
vermekle hemen anlagilan ve muglak olmaktan ¢ikan nesnenin felsefesini yapmaktir. Ornegin "sandalye"yi
ele alalm. Sandalye, her zaman sandalyedir. Fakat sandalye hakkinda derinligine diisiindiigiiniizde, bu
nesnenin kapalilig1 giderek artar. Bu nesneyle ilgili diisiinmenin derinligi arttik¢a, kapaliligi da buna
paralel olarak artar. Artik bu nesneyi anlayamaz, tantyamaz duruma gelirsiniz. Bat1 bize diistinmeyi, bir
konunun derinine inmeyi ve hesaplamalara dalmay1 Oylesine sevdirdi ki, sonunda hizli diistinme yetimizi
kaybettik. Birakin hizli diisiinmeyi, mekanik felsefeye gectik. Bir grup insana; "Neden bir maceraya
atilmiyorsunuz?" diye sorulmus. -"Macera" sozciigii, herhangi bir ise hesapsiz, plan yapmadan
girismeyi ifade etmesine ragmen- muhatap sahislar maceraya, mekanik felsefe anlamini yiikleyerek:
"Biz istikrarsiz maceraya atilmayiz, fakat onceden planlanmis maceraya girismeye haziriz" demisler.
Onlarin bu s6zii, maceraya felsefi bir anlam yiiklemektedir. S6z konusu felsefe, mekanik felsefenin bir
tiriidiir. Ciinkii eylem, dnceden planlanip hesabi yapildig1 zaman, macera olma niteligini kaybeder.
Iste maceranm bu felsefesi onu, dziinden uzaklastirmustir. Mekanik felsefe de bunun gibidir. Eger insanlar,
mekanik felsefenin pesinde iz siirer hale gelirlerse bu tutumlar1 onlari, kivrak zekadan uzaklastirir.

Diisiinmenin, zarurl oldugu bir gercektir. Eskiler; "Acele etmek seytandandir" derlerdi. Fakat
diistinme, daha ¢ok arastirmay1 ve yakindan incelemeyi gerektiren seyler iizerinde yogunlastirilmalidir. Bir
seyi arastirmak, incelemek i¢in de zaman ve kosullar yeterli olmalidir. Aksi takdirde firsatlar kagabilir
veya bu durum, kisinin yitip gitmesine neden olabilir. Boyle bir durumda kisiyi, ancak hizli diigiinme



kurtarabilir. Bu da gosteriyor ki hizli diisiinme (kivrak zeka) halklarin, cemaatlerin ve kitlelerin hayat
miicadelesinde basarili olmalari i¢in gerekli, hatta zaruridir.

Hayatin birbirinden farkli halleri, igleri ve yollar1 vardir. Bazen sarp, bazen diiz, bazen kolay,
bazen de zordur. Zaman, altin gibi, hatta altindan daha degerlidir. Durumlari, sartlart ¢ok iyi
degerlendirmek gerekir. Eger sartlar diisiinmeyi gerektiriyorsa, diisliniilmelidir. Fakat sartlar kivrak
zekdy1 gerektiriyorsa; kivrak zeka kullanilmalidir. Kosullar neyi gerektiriyorsa ona gore bir
degerlendirme yapilmalidir. Biz de her durumun kivrak zekay: gerektirdigi iddiasinda degiliz. Zira
kivrak zekay1 gerektirmeyen, aksine iizerinde diisiincenin yogunlastirilmasini gerekli kilan durumlar
oldugu gibi, iizerinde yogunlasildig: takdirde yarardan ¢ok zarar veren ve kivrak zekay1 zorunlu kilan
pek ¢ok durum vardir. Ornegin; tamimlar, ser'l hiikiimler ve teknik meseleler ancak iizerinde
yogunlagmakla bir ¢oziime kavusturulabilir. Bu gibi konularin kivrak zekayla iligkisi yoktur. Dahasi
bu gibi konularda kivrak zekdyr kullanmak dogru degildir. Fakat beklenmedik olaylar, siirpriz
durumlar, art niyetle sorulan sorular ve biitiin ani durumlar kivrak zekay: gerektirir. Bu gibi hallerde
diisiinme tlizerinde yogunlagmak dogru degildir. Hatta diisiinceden ne kadar uzaklasilirsa o kadar iyi
olur. Boyle durumlarda, diisiinme yogunlugu s6z konusu oldugunda olaylar daha da anlagilmaz hale
gelip insanlar1 firsatlardan uzaklastirabilir; hatta diislinlilen seyin hakikatini ortaya g¢ikarip ona zarar
verebilir. Bu da demektir ki, yasamimizda salt diisiinmenin kaginilmaz oldugu durumlar oldugu gibi,
hizli diisiinmeyi gerekli kilan durumlar da vardir. Hayat miicadelesinde durum, neyi gerektiriyorsa o
sekilde miicadele vermek gereklidir. Nasil belagath tslipta soz, gerektigi sekilde kullaniliyorsa; ayni
sekilde hareketler ve davraniglar da olaylar karsisinda takinilan tutumla uygun olmalidir. Durum, salt
diistinmeyi gerektiriyorsa, derin diisiinme metodunu izlemek gerekir. Nasil ki diistinme, biitiin ¢esitleriyle
hayat sinavinin vazgecilmez kosulu ise, kivrak zeka da oyledir.

Biz burada diistinmeyi elestirmiyoruz. Diigiinmenin, hayatimizda ne kadar onemli oldugunun
farkinday1z. Biz, mekanik diistinmenin yanisira, kivrak zekanin, hayatimizda pratiginin olmamasini
elestiriyoruz.

Siiphesiz diigiinme, yasamimizin zorunlu unsurlarindan biridir. Sayet "insan konusan bir hayvandir."
deniliyorsa bu, "insan diisiinen bir canlidir" anlamina da gelir. Insanlari, diger varliklardan ayiran
ozellik diisiinmesidir. Akil da 6z anlamiyla, diistinmeyi ifade eder. Beyni olsa da hayvan, diisiinemez.
Zira hayvanlarda akil yoktur. Beyin, tek basina diisiinme islevini yerine getiremez. diisiinme i¢in baska
fonksiyonlarin da olmasi1 gerekir. Bu yiizden diisiinme, insanin insan olmasinin bir 6zelligidir.
Diisiincesi ve akli olmayan bir insan diisiiniilemez. Bu yilizden diisiinmeye karsit olmak akil kan
degildir. Biz, diistinmeye degil yavas diisiinmeye, yani hizh diisinmemeye karstyiz. Ciinkii kivrak zeka, hayat
sinavinda basarili olmanin vazgecilmez kosuludur.

Kivrak zeka konusunda {i¢ noktay1 goz ardi etmemek gerekir;

1- Hizli diistinmenin tanimu.

2- Pratige gecirilmesi bakimindan ne kadar gergekei oldugudur. Ger¢i kivrak zekanin tanimi, onun
gercekte ne kadar pratige gecirilecegi hakkinda bir fikir verebilir; fakat bu tanim, kivrak zekay1 bizzat
ifade etmez. Ornegin, karsin"zda tavrinizi belirlemenizi gerektiren bir siirprizle karsilastigimizda,
burada kivrak zeka s6z konusu olmakla birlikte bu olgu, kivrak zekanin bizzat kendisi degildir. Zira
bu olguyla ilgili kivrak zeka; olgu hakkindaki belli igslemleri uygulamaya gec¢irmenizi saglayacak veya
saglamaniz1 gerektirecek son derece seri bir karara varmanizdir. S6z konusu silirpriz olgu, hig
beklemediginiz bir soruyla karsilasmaniz seklinde olabilecegi gibi, hi¢ beklenmedik bir yerde bir
diismaninizin belirmesi veya akliniza gelmedik bir sorunun ortaya ¢ikmasi seklinde de tezahiir edebilir.
Bu gibi olgular, kivrak zekanin kullanim alanina girer ama bunlar, kivrak zekanin bizzat kendisini
ifade etmezler.

3- Kivrak zekanm vuku buldugu olgu ile kivrak zekanin bizzat kendisinin hayattan alinan
ornekleri ve modelleri. Kivrak zekddan dogan uygulamalar yararli olmalarma karsin, bu tiir
uygulamalar kivrak zekanin gerek kosulu da degildirler. Zira uygulamalar bir tek olayda hatta bir
kereye mahsus kivrak zekada bile farklilik gosterebilirler.

Kivrak zeka ile diisiinme arasindaki farki anlamis olmamiz, insanlarin kivrak zekaya sahip
olmalarmin nasil saglanacagi sorusunu giindeme getirecektir. Baska bir deyisle, 6zellikle kivrak zekaya
sahip olmayan insanlar bu konuda nasil egitilebilirler sorusunu giindeme getirecektir.

Bu soruya verilecek cevap, insani iki tiire ayirmaktan gecer:



1- Akademisyenler ve taklit¢i olmayan politikacilar gibi meslekleri icabi diislinen insanlar,
2- Taklitci politikacilar: da biinyesine alan egitimli egitimsiz halk kesimleri.

Iste bir milleti olusturan unsurlar, bu iki gruptan meydana gelir. Zira milleti olusturan unsurlarin
temel islevi ya diisiinceyle ya da maddi islerle ugrasmaktir. Insanlar bu iki gruptan birine girerler. Her
biri digerinden farkli 6zelliklere sahip olduguna gore, kivrak zekay1 olusturma ve egitim metotlar: da her
biri i¢in farkli farkhidir. Zira diisinmeye alisik kisi ile ona yabanci kisi bir degildir. Dolayisiyla
bunlardan her birine gotiiriilecek hizmet de ayn1 degildir. Taklit¢i politikacilarin da iginde bulunduklar
insanlarin kivrak zeka sahibi olmalarini saglamak, asil meslegi diisiinmek olan akademisyenlere nazaran
daha kolaydir. Zira asil meslekleri diisiinmek olmayan insanlara yapilacak tek islem, onlari,
yasamlarinin dogal bir parcgasi haline gelen kivrak zekdya alistirmaktir. Ciinkii insan zaten fitrat olarak
diisiinme yetisine sahiptir. Baska bir deyisle insan, konusan, yani diisinen bir canlidir. Ornegin,
marangozlara, demircilere, iscilere, zanaat sahiplerine, ciftcilere ve avam tabakaya kivrak zekayi
kazandirmak i¢in Once isleri ve meslekleriyle ilgili sorulardan baglayip giderek daha cetrefil sorular
yoneltmek gerekir. Boyle bir islem, bu kisilerde kivrak zekay1 dogal aligkanlik haline getirecektir. S6z
gelimi, "aniden iginizle ilgili bir sorunla karsilasirsaniz bu sorunu nasil halledersiniz?" seklinde bir
soru sorulabilir. Eger kisi, bir ¢ok kez bu soruya dogru cevap vermisse bu cevap daha kompleks
sorulara gecisi kolaylastirir. Eger dogru veya yanlis bir tek cevap verip bu cevabi tekrarlamiyorsa,
dogru cevabi tekrarlamak veya yanlis verdigi bir cevabi diizeltmek {izere, dogru cevabi bulana, tekrar
ayni hataya diismesini Onleyene dek bu islemi siirdirmek gerekir. Uygun diizeye gelene kadar
tekrarlama islemine devam ettikten sonra daha kompleks konulara gegcilir. Kisiye kivrak zekayi
kazandirmanin en kolay yolu budur. Ornegin, sdyle bir soru da sorulabilir; "Aniden bir problemle
karsilagirsaniz ne yaparsiniz?" Muhatap kisinin bu soruya sozlii olarak cevap vermesi gerekmez. Yazili
olarak da diisiincelerini ifade edebilir. Onemli olan diisiinceler ortaya atilirken egitimin kitlesel olmasi
ve salt bireye yonelik olmamasidir. Zira kitlesel egitime veya insanlar i¢in fikir iiretmeye yonelik her
hareket, insanlarda ilgi uyandirir. Bu misyon, nesriyat, kitap, mektup, brosiir gibi yazili araglarla
yerine getirilebilecegi gibi sohbet, hitabet, diyalog, vaaz bigimlerinde sozlii de olabilir. Zira hem
yazili hem de s6zlii eylemde ana hedef, insanlara fikir aktariminda bulunmak ve kitlesel egitimdir.
Yeter ki, yazinin veya soziin igerigi bir diisiinceden olussun ve misyon, bu diisiince temelinde yerine
getirilmis olsun. Kuskusuz bu fikrin, soru soran taraf ile insanlar arasinda tartisma konusu olmamast,
aksine her iki tarafca dogru oldugu kabul edilen bir fikir olmas1 ka¢inilmazdir. Bir bagka anlatimla salt
diisiinceden ¢ok, methum olmas1 gerekir. Zira amag, insanlar1 diisiince ile ikna etmek degil; insanlarin
davraniglarin1 tanimak ve nasil ¢ozlimler getirdiklerini 6grenmektir. Ciinkii ¢6ziim, bu iki metodu
ogrenmekten geger.

Kisinin davraniglarini tanimak; bdylece kisinin fikirlerinin dogru mu, yanlis m1 oldugunu ortaya
cikarmak, verdigi cevaplar tekrarlamak, diisiinceleri {izerinde yogunlagmak, diisiincelerini tekrar ifade
etmesinde kendisine yardimci olmak, sonunda daha kompleks konulara gecis yapma imkani dogurur.
Siradan insanlar1 kivrak zekd konusunda egitmek i¢in onlari, kivrak zekaya alistirip melekelerine
yerlestirmek yeterlidir. Bu islem siirdiirtildiigii takdirde siradan insanlar, kivrak zekaya sahip olabilirler.
Boyle insanlara kapali sorular sormak yerine, anlayabilecekleri acik ve net sorular sormak daha iyi
olur. S6zgelimi, "Bir sorunla karsilasirsaniz bu sorunu nasil ¢ozersiniz?" veya bir ciftciye, "Eger
yagmur yagmiyorsa ve giiciin, yapay bulutlar olusturmaya yetmiyorsa, ektigin iirlinler i¢in ne
yaparsin?" seklinde sorular sorulabilir. Eger ciftci, bu soruya hizli bir sekilde cevap veriyorsa, bu
kiside kivrak zeka yetisi vardir anlamina gelir. Eger cevap veremiyorsa veya yavas cevap veriyorsa ya
da diisiindiikten sonra cevapliyorsa, bu kiside kivrak zeka yetisi yoktur.

Siradan insanlara bu gibi sorular yoneltilebilir. Ciinkii bu insanlar, bilmedikleri konular hakkinda
anlayabildikleri kadar fikir yiiriitiiler. Onemli olan, onlarin verdikleri cevaplar veya verdikleri
cevaplarin belli bir siraya gore dizilisidir. O halde siradan insanlari, kivrak zekaya alistirmak zor
degildir.

Fakat bu diisiince seklini, akademisyenlere ve ideolojik diisiinen politikacilara kazandirmak
zordur. Baska bir deyisle, meslekleri maddi isler degil de diislince ve bilim olan kisiler, kivrak zekaya
zor adapte edilirler. Dolayisiyla bu kisilerde kivrak zekd melekesini gelistirmek i¢in, onlarla daha ¢ok
ilgilenmek gerekir. Kivrak zeka yetisi, bu insanlarin bir kisminda olsa bile, hepsinde mevcut degildir.
Bu nedenle bu grubun durumuyla yakindan ilgilenmek gerekir.



Ik bakista insanin karsilastigi tehlikelerin, riskli durumlarm kivrak zekdyr dogurdugu
diistintilebilir. Zira insan hayati, kivrak zeka ile hareket etmesini saglayacak siirprizlerle, anlik
gelismelerle doludur. Ayni sekilde alistirma, egzersiz ve meleke kazanmakla kivrak zekanin elde
edilebilecegi sanilabilir. Gergekten riskli durum ile meleke kazanmanin da kivrak zekdya katkisi
vardir. Fakat bu iki unsur veya bunlardan herhangi biri tek basina, bu iglevi yerine getirmek i¢in yeterli
degildir. Bunlar tek basma; ne doktor, miihendis, 6gretmen gibi fikri islerle ugrasan kisilere, ne de
marangoz, demirci, ig¢i gibi maddi islerde ¢alisan insanlara kivrak zekay1 saglayamaz. Zira insanlarin
risk ortaminda yasamasi, egzersiz yapma ve adapte olma gibi unsurlar, insanlarin kivrak zeka
cergevesinde diistinmesine yardimer olabilirler. Fakat tek baslarina, kiginin kivrak zekaya sahip
olmasin saglayamazlar.

Maddi islerle mesgul kisilere -ki onlar halkin ezici ¢ogunlugunu olustururlar- hizli diigiinme
yetisini kazandirmak, daha once soyledigimiz gibi, ancak kitlesel egitimle miimkiin olabilir. Bu kisilerin,
kivrak diisiinmelerini saglayacak fikirlerin iiretilmesi gerekir. Ornegin; yaptig1 isle ilgili veya bir
siirprizle karsilastiginda ne yapmasi gerektigi ile ilgili sorular sorulabilir. Ogretmen ve ideolojik
diistinen siyasetciler gibi diisiinmeyle i¢ ice yasayan kisilere, bu yetenegi vermek icin ise yapilacak sey
onlari, kivrak zekdya tesvik etmektir. Clinkii kivrak zeka, felsefl anlamda derinlik isteyen bir yeti
olmasmna karsilik, aym1 zamanda mekanik felsefenin alanina giren mekanik bir konudur. Bu
ozelliginden dolay1 kavramsal olarak fazla kurcalamadan, oldugu gibi yasama gecirmek gerekir. Bagka
bir deyisle diistinmeyle ugrasan kisilere, kivrak zekaya sahip olmalar1 gerektigi empoze edilmelidir.
Hi¢ ayrintiya girmeden; onlara gesitli sorular sormadan; hatta kivrak zekdnin ne anlama geldigi
aciklanmadan sadece tesvik yardimiyla bu kisiler, kivrak zekadya alistirilabilirler. Ciinkii bahsettigimiz
kisiler, siirekli fikirle ve ilimle mesgul olduklarindan, karsilastiklari her problemin ¢oziimiinde yine
diisiinmeye basvururlar ve zamanla bu, onlarda bir meleke haline gelir. Bu ylizden bu kisiler, yavas
diistinme hastaligina miiptela olurlar. Oysa sik sik kendilerine, kivrak zekaya sahip olmalar1 gerektigi
telkin edilirse, kivrak zekd melekesini kazanirlar. Soziin kisasi; bu gruba giren kisileri kivrak zekaya
tesvik etmek; onlara sik sik bunu hatirlatmak yeterlidir. Bu insanlarin zaten diisiinceyle i¢ ice olduklar
unutulmamalidar.

Zaten diistinme, bu kisilerin giinliik isleri oldugundan zamanla, onlarin rutin aliskanliklar1 haline
gelmistir. Bu nedenle diisiinmeyle i¢ ice olan kisilerin, kendilerine sorulan sorular veya bilgi istenen
konular hakkinda sik sik: "Bu konu, iyice arastirma gerektiren bir konudur" seklindeki sézlerine tanik
oluruz. Mesele, arastirmay1 gerektirsin gerektirmesin cevap hazirdir; "Arastirma gerektiren bir konu."
Iste bu kisileri, kivrak zekdya adapte etmek ve arastirmay1 gerektiren konularla arastirmay: gerektirmeyen
konular1 birbirinden ayirt etmesini saglamak i¢in, siirekli ‘kivrak zeka ile hareket etmeleri gerektigi’
telkin edilmelidir. Bu sekilde kisi, diislincelerini hizli bir sekilde kategorilere ayirarak, her hangi bir
sey hakkinda hizli bir karara varabilir. O zaman, “A! Demek kivrak zekd buymus" diye diisiiniir ve
konunun hi¢ de arasgtirmayi gerektirmeyen bir konu oldugunu anlar. Herhangi bir engelle
karsilastiginda ise, konunun aragtirma gerektiren tiirden oldugunu ve kivrak zekayla c¢oziilecek bir
mesele olmadigini algilar.

ZEKA VE HIZLI DUSUNME

Insanlarin ¢ogu veya baska bir ifadeyle % 90' dan fazlas1 zekidir. Insanlarin iginde az sayida dahi
oldugu gibi, yine az sayida aptal vardir. Bu azinlik hakkinda verilecek her hangi bir hiikiim yoktur. Bu
nedenle biz, insanlarin geneli, yani %901 hakkinda konusuyoruz. Dahilere sdyleyecek soziimiiz
yoktur. Cilinkii kivrak zeka, dahi olmanin prensiplerinden biridir. Kivrak zeka yetisi, yaratilistan bu
kisilerde zaten mevcuttur. Aptallara gelince onlar1 tedavi etmek, abesle istigal etmekle estir. Eskiler
"devasiz dert" diyorlar ya, iste o tiirden. Bu yiizden burada onlar1 kastetmiyoruz. Biz ne kadar caba
gosterirsek gosterelim onlar, aptal kalmaya devam edeceklerdir. Ister marangoz, demirci gibi maddi
islerde calisanlardan olsun; ister 68retmen, siyaset¢i gibi diisiinmeyle ilgili insanlardan olsun aptal
grubuna giren kisilere, kivrak zekd yolunda verilen g¢abalarin yarar1 yoktur. Zira bu kisilerin icra
ettikleri meslekler, onlarin entellektiiel kisiliklerine bir sey kazandirmaz. Sorun, onlarin yaratiliglariyla
ilgilidir. Bizim 6ne siirdliglimiiz ¢6zlimler, insanlarin geneline yoneliktir.



Zeka da tipki kivrak zeka gibi bir tanima gereksinim duymakla birlikte, ayn1 zamanda mekanik tiiriin
kapsamina da girebilir. Zekanin tanimin1 yapmak yararli olmasina ragmen onu, mekanik olarak kabul
etmek en iyi metottur. Bu nedenle zekay1 taniyip onu, mekanik bir varlik olarak kabul edersek; bu
kelimenin mabhiyetini anlamak icin kelimeyi seslendirmemiz yeter. Zaten insanlarin ¢ogu, sadece
"zekad" sdzcligliniin mahiyetini algilayarak insanlarla sosyal iliskilere girerek zeki ile zeki olmayant,
dahi ile dahi olmayani birbirinden ayirt edebiliyorlar.

Zeka, gabucak sezme ve ¢abucak baglant1 kurma yetisidir. Bunun diginda yapilan diger tanimlar,
gereksiz ayrintilara girmektir. Akil, duyular araciligiyla dis diinyay1 beyne tasimak ve beynin sahip oldugu
on bilgiler yardimiyla da nakledilen realiteleri (dis diinyay1) yorumlamaktir. Aklin bu tanimi, zekanin da
tanimin1 aciklamaktadir. Alginin siir’atli olmasi, dis diinyanin beyne tagimmasinin siir’atli olmasi
demektir. Beyindeki 6n bilgiler ise, beyinle dis diinya arasindaki baglantiy1 kurma iglevi gérmektedir.
O halde zeka; siir’atli algilama, siiratli baglant1 kurma yetisidir dersek yanlis sdylemis olmayiz. Zeka,
akil veya diistinmenin bir tiiriidiir. Akil ve diisiinme i¢in gegerli olan her sey, zeka icin de gegerlidir.
Eger dikkat edilirse zekanin da algilama ve baglanti kurma esasi iizerine kurulu oldugu anlagilir.
Algilayip baglant1 kurma hiz1 zekayi, yani "seckin akli" veya "seckin diistinceyi" temsil eder.

Bu baglamda zeka, kivrak zekayla estir. Aptallar burada bahis konusu olmadiklarindan -¢iinki
onlar1 tedavi etmek son derece zor veya imkansizdir- dahi kisiler de zaten yaratilis olarak hizli
diisiinmeye sahip olduklarindan, geriye insanlarin geneli kaliyor. iste bu insanlarin geneli, kivrak zeka
icin gerekli zekaya sahiptirler fakat, bunu saglamak i¢in egitilmeleri gerekmektedir. Onlarin kivrak
zekaya sahip olmalarini saglamak demek, hizli algilamalarin1 ve hizli bir sekilde baglant1 kurmalarim
saglamak, yani zekalarini egitimden gec¢irmek demektir. Bu baglamda zeka ile kivrak zeka, birbirinden
ayrilmayan ikiz kardesler gibidirler. Zira kivrak diisiinebilmek i¢in, zeknin da var olmasi sarttir. Eger
zeka yoksa, kivrak zeka da yoktur.

Maddi islerde calisanlar ile diisiinmeyle ilgili islerde calisanlar, zeka bakimindan ayni olduklarma
gore bu gruba giren tiim sahislar, genel insan kategorisine girmektedirler. Bu yiizden kisinin, yaptig1 isle
baglantili olmasina; hatta ona yarar saglamasmma ve kivrak zekdya ne denli hazirlikli oldugunu
gostermesine ragmen zeka, kisinin yaptigi isle dogrudan ilgili degildir. Kendilerinden kivrak zeka ile
hareket etmeleri talep edilen kisilerle, cesitli sorular vasitasiyla kivrak zekaya alistirilan kisiler, aslinda
ayn1 zekaya sahip kisilerdir. Bu kisiler, zekalarin1 ya diisiinceyle paralel olarak gelistirirler ya da
zekasini zorunlu olarak kullanana dek kisiyi, zeka testlerine tabi kilmakla hedefe ulasirlar. Bu yiizden
kisiyi zeka testine tabi kilan sahis da zekasimi kullanmis olur. Zira bu kisi, zekayla ilgili sorularin
tiriinii segerken, burada zeka devreye girer. Gergekte her iki durumda da (yani diisiinmeyle ilgili ve
maddi islerde ¢alisan) kisi, zekasin1 kendisi kullanma yoluna gider. Her iki durumda kisi, zekasini
kendisi kullanmakla birlikte; bir gosterge veya etki olmaksizin veya tam tersi bir sekilde yani bir
gosterge ve etki yardimiyla gergeklestirir. Iste ikisi arasindaki fark, burada ortaya ¢ikiyor. O halde kivrak
zeka, zeka; zeka da kivrak zeka demektir.

Burada zekayla kivrak zekad arasinda tam bir bag oldugu ortaya cikar. Bir yerde kivrak zeka
varsa, orada zeka da vardir. O halde kivrak zeka ile zeka, ayr1 ayr1 kavramlar olsalar da 6z olarak ayni1
seyi ifade ederler. Fakat kivrak zekada, zekanin kullanilmasi esastir. Kisi, ister kendilerine kivrak zeka
asilanmas1 gereken maddi islerde calisan biri olsun; ister kivrak zekd asilanmasi1 gerekmeyen fakat,
kendisinde zaten var olan diisiinmeye hiz kazandirilmasi gereken fikirle, i¢ ice olan islerde ¢alisan bir
birey olsun her iki durumda da esas olan, zekanin kullanilmasidir.

Ancak burada, su sorular giindeme gelmektedir. Peki ama, zeka nasil kullanilabilir? Kisiler nasil
zekalarmi kullanmis olurlar?

Bu sorular1 cevaplamaya gecmeden 6nce "Zeka nasil kullanilabilir?" sorusundan baglayalim. Zeka,
hizli algilama ve hizli baglanti kurma yetisi olduguna gore algilama yetisi de ancak, maddi (materyal)
veya diistinsel bir dis etkenden dogabilir. Goriildiigii gibi algi, zekdnin kullanim evrelerinin ilk
basamagini olusturmaktadir. Alginin hizh bir sekilde gerceklesmesi ise algilanilan seyin uyarict olma
(duyarlilik) derecesine baglidir. Algiya kars1 duyarli olmak (tetikte olmak), insan i¢in zorunlu bir
reflekstir. Buradaki duyarliliktan kasit, kisinin bakisini, hissettigi dis etkene yoneltmesidir. Sozgelimi,
caddede seyreden bir arabanin i¢indesiniz. O sirada caddede akmakta olan bir siviyr gordiigiiniizii
varsayalim. Eger akan bu maddenin benzin oldugunu ve en azindan yanginin ¢ikmasina sebep



olacagini kafanizdan gecirip idrak ediyorsaniz bu, bir tehlikeyle karsi karsiya oldugunuzu seri bir
sekilde diigiiniiyorsunuz anlamina gelir. Dolayisiyla caddeden kagmak i¢in gerekli islemleri yapmaya
koyulursunuz. Eger kivrak zekaya sahip biriyseniz, kurtulmak i¢in aninda girisimde bulunur, vakit
kaybetmeksizin, son derece seri bir sekilde caddeden uzaklasirsiniz. Fakat bu maddenin benzin
oldugunu fark etmemisseniz, s6z konusu maddenin yanict bir madde oldugu da akliniza gelmez.
Caddede seyretmeye devam eder; benzin yandiginda ise kendinizi alevlerin i¢inde bulursunuz. Ciinkii
siz, kivrak diisiinmediniz, yani akmakta olan maddenin benzin oldugunu ve yanici bir 6zellige sahip
oldugunu fark edemediniz. Bu durumda siz de yanarsiniz; arabaniz da yanar. Kivrak zeka ile hareket
etmediginiz i¢in kendinizi ve arabanizi kurtaramazsiniz. Bu ise sizin kivrak diisiinememenizin sonucudur.

Kivrak algilama, dikkat etmekten dogar. Bir seye dikkat ettikten sonra onu hizli algilamak,
kisinin zekasimmi kullanmaya baglamasini saglar. Olaylar arasinda hizli baglanti kurmak ise, anilan
ornekte de oldugu gibi benzinin, en azindan yanici bir madde olmasiyla ilgili 6n bilgilerin
kullanilmasindan ileri gelir. Caddede akan maddenin benzin oldugu, ¢er ¢6p veya su olmadigiyla ilgili
sahip oldugunuz bu 6n bilgiler sizi, bu bilgileri kullanmaya iten ve olayla baglanti kurmanizi saglayan
bilgilerdir. Dikkat etmekten dogan algilama hizi, olaylar arasinda baglanti kurmanin; daha sonra bu
baglantiyr hizlandirmanin nedenidir. Yangin ¢ikma tehlikesinin, hizli baglanti kurmay: sagladigi
diistintilebilir. Ancak tehlike, hizli baglanti kurmaya degil; alinmas1 gereken islemlere, 6nlemlere 6n
ayak olan bir faktordiir. Amilan 6rnekte hizli baglanti kurma olgusu, akan maddenin benzin oldugunu
kavramaktan ortaya ¢ikmistir. Benzinin yanici bir madde oldugunu kavramaniz, énceden bildiginiz bir
bilgidir. Iste bu bilgiyle seri bir sekilde baglanti kurulmustur. Zaten karsilasmis oldugunuz dis etken
sizi, hizl1 bir sekilde baglant1 kurmaya itmistir. Iste baglant1 kurma hizi, bu sekilde gerceklesmistir.
Caddede olup biteni kavramanin sonucu olarak, hizli bir sekilde algilama ve hemen ardindan baglanti
kurma yetisini, bu bi¢cimde elde edebilirsiniz. Zekanin kullanilmasi da bundan ibarettir. O halde zekanin
kullanilmast; algilanan veya algilanmakta olan realiteye karsi uyanik olmak ve hemen ardindan bu dis
faktorle ilgili sahip oldugunuz 6n bilgilerle baglanti kurmak, dolayisiyla ¢abuk kavrama yetisine sahip
olmaktir. Zaten bu cabuk kavrama yetisi, zekanimn kullanilmasindan dogmustur. Bu nedenle, "kivrak zeka;
zekanin kullanilmasi veya zekanm kullanilmasindan dogan bir iiriindiir" seklinde bir tanimlamaya
gidilmektedir. S6ziin 6zii, kivrak zekada zekanin kullanilmasi esastir.

“Hizh diistinmeyi saglamak amaciyla, zekdyr kullanmak gerektigi icin insanlar, zekalarii kullanma
konusunda tesvik edilmelidirler” seklinde bir diisiince ileri siiriilebilir. Bu teze cevap olarak diyebiliriz ki;
zekanin kullanilmas, o kadar kolay olmamasina ragmen, hem temel hem de sonugtur. Oyleyse kivrak
zekdyr saglamak icin, bir gostergenin ve faktoriin var olmasi gerekir. Ayrica bunun disinda bu
kavramin, felsefi ve zihinsel yoniinii diistinmeden onun, mekanik bir kavram oldugunu kabul ederek,
sadece tanimak icin s6z konusu ismi vermek, kivrak zekanin saglanmasi icin yeterlidir. Bu ise, kivrak
zekdy1 olusturmaya yonelik en etkili metottur. Zeka, tahlil ve derin diiginme metodundan ibaret
olmasiyla birlikte, kullanilmas1 oldukca zordur. Zekay: temel olarak ele alip nedenlerini siralamaktansa,
onu kendi haline birakmak; dogal olarak olusmasini saglamak en iyi yoldur. Kivrak zekay1r meydana
getirmek icin, bu yolu izlemek sarttir. Eger kivrak zekd eksenindeysek zeka, hizli diisiinme eylemini
gerceklestirebilir.  Fakat hizli  diigiinmenin  disginda bir eksende seyrediyorsak, bu eylemi
gerceklestirmeyebiliriz de. Her iki durumda da zekanin kullanilmasi s6z konusudur. Bu nedenle zeka,
her haliikarda kullanilir. Ancak kivrak zeka i¢in, kivrak zeka ekseninde seyretmemiz gerekir. O halde
zekanin kullanilmasi, amag degil aractir. Zekay1 amag olmaktan soyutlamak icin de onu, son derece dogal
bir sekilde kullanma yoluna gitmek gerekir.

Zekanin kullanilmasi, 6zellikle kivrak zekada ¢ok onemlidir. Fakat zekanin, kivrak zeka araci
olarak kullanimi son derece dogal ve kendiliginden olmalidir.

Ciinkii zekay1 bir amag olarak kullanmak, kivrak zekaya yakinlagmay1 saglamak yerine kisiyi,
ondan uzaklastirir. Kivrak zekay1 ortaya ¢ikarmak yerine, onu yok ederek tam tersi bir etki meydana
getirir. Bu nedenlerdir ki kivrak zeka, direkt olarak zekanin kullanilmasindan olusmaz. Zekanin
kullanilmasi, bir anlamda kivrak zeka anlamina geliyorsa da kivrak zeka, aslinda birtakim gdsterge ve
etkilerden veya bu kavramin mekanik olarak kullanilmasindan dogmaktadir.

Ote yandan kivrak zekay1, sadece zeki insanlarin elde edebileceklerini veya elde etmek igin caba
gostereceklerini sOylemistik. Burada zeki insanlardan kasit; ne dahiler ne de geri zekali insanlardir.



Kastedilen, normal zekaya sahip kisilerdir. Bu anlamda iimmetin %90 oranindaki ¢ogunlugunu, zeki
insanlar olusturmaktadir. Iste yaptiklar: isler farkli farkli olsa da kivrak zeka yetisine sahip olmasi
gerekenler, bu cogunluga girenlerdir. Hayat miicadelesi vermek i¢in bu bir zorunluluktur. Zira hayat,
stirprizlerle doludur. Bir 6gretmeni ele alalim. Onun gorevi, 6grencinin belli bilgilere ulagmasini
saglamaktir. Onun bu misyonu, salt diisiinmeyle ilgilidir. Bu yiizden ders esnasinda, birtakim
siirprizlerle kars1 karsiya kalabilir. Bilmedigi veya farkli bir bi¢imde bildigi konularla karsilasilabilir.
Ogretmen, bdyle bir durumla kars1 karsiya kaldiginda nasil bir yol izleyecek? Kendini diisiinmeye,
aragtirmaya verirse is, daha da i¢inden ¢ikilmaz bir hale gelebilir. Ya da apacik bildigi bilgilerin, kapal bir
goriintii vermesine neden olabilir. Bunun Otesinde Ogrencileri tarafindan sorulan siirpriz sorularla
Ogrencinin, bildigi halde sordugu kasithi sorularina muhatap olabilir. Ayni sekilde 6grencilerin, maddi
siirprizlerle karsilagmalarina tamk olabilir. Ornegin, bir 6grenci bayilabilir veya smiftan gikip bir daha
donmeyebilir. Iste gretmen, bu ve benzeri siirprizlerle karsilastiginda, eger kivrak zeka yetisine sahip
ise istedigi veya olmasi gereken sonuca gotiiren dnlemleri alabilir. Aksi takdirde ya ¢ikmaza girer ya
da gergeklesmesini istemedigi veya olmamasi gereken ters sonuglara neden olacak sekilde girisimlerde
bulunabilir. Bu yilizden 6gretmenlerin, kivrak zeka yetisine sahip olmalari sarttir. Cilinkii kendilerinden
veya bir dis faktorden dogacak olasi siirprizlere karsi, diisliniilen ¢oziimle uyum halinde olacak
eylemlere girismeleri gerekir Aksi takdirde ya bocalarlar ya da zararli bir sonuca neden olacak
eylemlere girisirler. Bu da onlari, kritik bir durumla kars1 karsiya birakir. Onlarla birlikte toplum da
kaybeder ve yok olusa mahkum olur.

Ogretmen igin sdylenenler mithendis, doktor, siyasetci ve fikirle ugrasanlar icin de gecerlidir. Bu kisiler,
fikrin bizzat kendisiyle ilgili siirprizlerle karsilagabilirler. Maddi islerin diisiinmeyle baglantili
yonlerine ve kullandiklar1 maddenin kendisiyle ilgili siirprizlere 6rnegin; dgrenciyle 6gretmen, hasta
ile doktor, proje ile miihendis iliskisinden dogan ani sorunlara tanik olabilirler. Bu durumda kivrak
zeka, vazgecilmez bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni sekilde isgiler, is adamlari, giftciler ve
sanat erbab1 da birtakim siirprizlerle karsilagabilirler -ki bu kisilerin, isleri ile ilgili olsun ya da olmasin
giinlik hayatlarinda ani sorunlarla karsilastiklari, sliphe gotlirmez bir gercektir.- Bu durumda
siirprizlere karst bir islemin yapilmasi kacinilmazdir. Bu islemin yararli m1 yoksa zararli m1 oldugu
veya yerinde ve zamaninda yapilip yapilmadigi, onun gergekligine baglidir. Zira s6z konusu islemle
bu islemin gergege yakinhigi, farkl farkli seylerdir. Kisilerin kivrak zekaya sahip olup olmadiklarina
paralel olarak islemi, pratige gecirme bigimi de farklilik arz eder. Islemin dogru ve saglikli bir bicimde
pratige gecirilmesi icin -ister maddi ister diisiinsel islerle ugrassin- her insana, kivrak zeka yetisini
verme mecburiyeti vardir. Planlanan hedefe, yani sonuca ancak bu yolla varilabilir. insanlarin cogunun
zeki oldugunu sdylememize ragmen, sahip olduklar1 zekanin giigliiliikzayiflik derecesine paralel
olarak, kivrak diisinmeleri de farklidir. Dahasi, insanlara kivrak diistinme melekesini vermek, onlarin
zeka derecelerine gore degisir. O halde kivrak diisiinme veya kivrak diisiinme melekesini kazandirma
islemi; insan zekasina baghdir. Baska bir ifadeyle zekanin var olmasi, kivrak diisiinmeyi saglamanin
gercek kosuludur.

Zeka, hayatin temelini teskil etmesinin yaninda; bir islemin pratige gecirilmesi i¢in de gereklidir.
Islem kararinim, kivrak zeka veya zekanm kullanilmasi suretiyle saglandigi dogrudur, fakat hem kivrak
zekd hem de zekanim kullanilmasi, zekanin varligina baghdir. Ciinkii karar verilen igslem, kivrak zeka
veya zeka kullanimmin sonucu olarak ortaya ¢iktig1 icin zeka, dnemli bir yer teskil eder. Islemi ortaya
koymak icin zekaya (yani fitrl zekaya) ihtiya¢c vardir. Benzin Ornegine donelim. Sofor, caddede
akmakta olan sivinin benzin oldugunu fark eder etmez ve On bilgileriyle baglant1 kurarak benzinin
yanict bir madde oldugunu aklindan gegirir gegirmez, hemen yolu terk etme islemini pratige
gecirmistir. Ancak onun yolu terk etme islemi, bir tehlikeyi sezme veya kivrak zekadan dogdugu gibi,
ayni zamanda bir problemin habercisi de olabilirdi. Cikis1 engelleyen veya zorlastiran unsurlar s6z
konusu oldugundan, bu zorlugu asmak i¢in soforiin, zekaya ihtiyaci vardir.

Demek ki bir isleme girigsirken, dogustan gelen dogal zekdnin olmasi sarttir. Zeka, insan
hayatinda her seydir dersek; ylizde yiiz dogru sdylemis oluruz. Zeka, kivrak zeka i¢in sart oldugu gibi,
bir islemi pratige gecirmek icin de vazgecilmez kosuldur. Zekadan soyutlanarak yapilan bir islem,
insanin kars1 karsiya kaldig1 problemi kompleks hale getirebildigi kadar, bu problemden kurtarabilir
de. Iki alternatiften her biri, zekdnimn kullanim igeriginden dogar. Ciinkii benzin érneginde oldugu gibi,



yoldan ¢abucak uzaklasarak riskten kurtulma islemi, zeka tarafindan ortaya konmustur. Ayni sekilde
riski arttiracak bir islem de pratige gegebilirdi, ki bu da zekanin yoklugunu gosterir. Zira akan
maddenin benzin oldugunu fark edip ardindan benzinin, yanici bir madde oldugu gercegiyle baglanti
kurduktan sonra, bu riski asmada kendisine yardim edecek zekayi kullanmaksizin; "ola ki bir ¢ikis
yolu bulurum" diye risk alaninda seyretmeye devam etmesinin, kisiye ne gibi bir yarar1 olabilir ki? Bu,
tehlikenin boyutunu daha da arttirip kisiyi yok olusa gotiirmez mi? Demek ki, gerekli islemin pratige
gecirilmesi igin, zekanin var olmasi sarttir. Zira zeka, kivrak zekanin ve kivrak zekddan dogan iglemin
yapilmasinda zaruridir.

Risk veya tehlikeyi asmak ic¢in, olumlu-olumsuz bir islemin secilmesi gerekir. Fakat bu
"segme"nin kendisi de zekaya baghdir. Eger kisi zekiyse yapilmasi gereken islemi pratige gecirir;
degilse riskin daha da biiylimesine yol agabilecek bir isleme girisir. Bu nedenle zekanin varligi,
insanin kendisini daha fazla riske atacak islemi degil, tam tersine kendisini kurtaracak islemi se¢mesi
icin zaruri bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zeka, kivrak diisiinme i¢in zorunlu oldugu kadar,
bir isleme karar vermek icin de zorunludur. Dahasi, hayatimizin temel tasi oldugundan zeka, her sey
icin vazge¢ilmez bir unsurdur.

ZEKANIN KULLANILMASI VE HIZLI DUSUNME

Daha once kivrak zekanin, zekanin kullanilmasindan dogdugunu; algiya veya algilanan seye "dikkat
etme"nin kivrak zeka siirecini baglattigini; isleme girismenin ise bu siirecin meyvesi durumunda
oldugunu sdylemistik. Ayrica "zeka kullanimi"nin "hizli alg1" ve "hizli baglanti kurma"dan gectiginden
s0z etmistik. Geriye hizli zekanin veya zeka kullamminin, nasil gergeklestiginden bahsetmek kalryor.

Kivrak zekd, zekanin kullanilmasindan ibarettir. Zekanin siir’ati, dogal olarak gerceklesmez.
Aksine hizli ve olduke¢a sikintili bir iglemdir. Hizl1 zeka, hissedilen bir seye dikkat etmekten dogar.
Zira insanlarin ¢ogu, zaten zeki olup kivrak zekdya yetecek kadar zekaya sahiptir. Bu nedenle zekayla
ilintili olmasina karsin kivrak zeka, zekayi var edemez. Zira zeka, her insanda fitri olarak var olan bir
unsurdur.

Zeka, zihinsel/akli bir eylem olup bu eylemin tiim fonksiyonlarini biinyesinde barindirmaktadir.
Zihinsel eylem ise, su asamalardan ge¢mektedir: Once dis etkenin beyne sinyal gondermesi veya bu
etkenin duyular tarafindan beyne taginmasi, ardindan kisinin dnceden bildigi bilgilerle alginin bir araya
gelmesi ve sonunda zihinsel eylemin gergeklesmesi. insan konusan, yani diisiinen bir canli olduguna
gore her insan, "diislinme eylemi"nde bulunur. Bu, bir insanin zeki oldugu ve bir seylere karar
verecek kadar zekaya sahip oldugunu gosterir. Zeka ise, "akli eylem"den daha 6te bir kavramdir. Zira
zeka hizi, algilama ve baglanti kurma hiziyla ortaya ¢ikar. Demek ki siir’at varsa, zeka ancak o zaman
vardir. Bu baglantty1 kurma hizi yoksa, zeka da yoktur. Siir’atin, hem baglanti kurmada hem de
algilamada gergeklesmesi gerekir. Kisi, olgu hakkinda 6n bilgilere sahip olmadan, hizli baglant1 kurma
eylemini gergeklestiremez. Algt devreye girer girmez bu bilgiler somutlagir. Salt algilama, tek basina
bu bilgileri somutlastirmak i¢in yeterlidir. Eger kiside 6n bilgiler varsa; olgularla bu bilgiler arasinda
hizl1 baglant1 kurma islemi, dogal bir sekilde olusur. Bizzat algilama eylemi, kigideki 6n bilgileri seri
bir sekilde ortaya g¢ikardigmma gore hizli baglantt kurma islemi, algidan baska bir etkene ihtiyag
duymaz.

Hizli algilamak i¢in de "dikkat etmek", daha da 6nemlisi "seri bir sekilde dikkat etmek" gerekir.
Soz, i3, olus, olgu ve olayi seri bir sekilde fark etmek (yani dikkat etmek), zeka kullaniminin ilk ve
temel asamasidir. Zeka kullanimini ve dolayisiyla kivrak zekayr saglayan ilk asama oldugundan,
"dikkat etme" veya "seri bir sekilde dikkat etme" asamasi lizerinde, biiyiik bir titizlikle durmak gerekir.
Ciinki kivrak zeka, zeka kullanimini; zeka kullanimi ise dikkati veya siir’atli bir sekilde dikkat etme
eylemini gerektirir. Demek ki "dikkat etme" veya "seri bir sekilde dikkat etme" eylemi, kivrak zeka ile
zeka kullaniommin ortak paydasidir. Bagska bir ifadeyle "dikkat", zekdnin kullanilmasi eyleminin
ardindan, kivrak zeka yetisini saglayan temel faktordiir. Oyleyse zekanin kullanilmasi, dolayistyla kivrak
zeka siireci insanda nasil olusur? sorusunu cevaplamak i¢in, "dikkat" unsurunu irdelemek gerekir.



"Dikkat", algilanan seyi aragtirmak veya bu seyle ilgili bilgi sahibi olmak i¢in siirekli performans
gostermektir. Bu performans olmadikca, "dikkat"ten s6z edilmez. Yukarida verdigimiz 6rnekte sofor,
bir maddenin caddede aktigin1 gormiistii. Eger bu maddenin ne oldugu konusunda kafa yormayip
aldiris etmeden gitseydi, "dikkat" unsuruna sahip olmaz; dolayisiyla ne zekanin kullanimi ne de kivrak
zeka olgusu gerceklesirdi. Soforiin bu maddeyi tanimak igin gosterdigi performans, tim islemin
temelini olusturur. Demek ki yapilacak ilk is, performans gostermektir. Baska bir ifadeyle hissedilen
seyin Oziinii, mahiyetini anlamak i¢in ciddi, yogun ve seri bir eyleme girismektir. Her sey, bu ozii
anlamaya bagli oldugundan, bu yolda performans gostermek sarttir.

Kadi Siileyman'in, bir ¢ocuk iizerinde iki kadinin hak iddia etmesi {izerine, son derece kivrak bir
bicimde hangi kadinin ¢ocugun gercek annesi oldugunu bilmesiyle ilgili kissa, buna 6rnek verilebilir.
Bu kissada; iki kadindan her biri, ¢ocugun kendisine ait oldugunu iddia ediyordu. Siileyman, ¢ocugunu
oliime terk etmektense herhangi bir kisiye verip yasamasini saglama cesaretini gosterebilecek annenin,
cocugun gergek annesi olacagini diisiiniiyordu. Bunun {izerine Siileyman, ¢ocugun iki kadin arasinda
paylasilmasini, yani oldirtiliip ikiye ayrilmasini Onerdi. Ancak Siileyman, agikca oldiirtilmesini
Oonermeyip -ger¢ek olmayan annenin yapay davraniglarinin Oniine ge¢mek igin- kapali bir sekilde
oldiirtilmesini, yani ikiye ayrilmasini onerdi. Cocugun Oldiiriilmesi teklifi, gercek anneyi ortaya
cikaracakti. Annelerden biri, Oneriye karsi ¢ikarken digeri kabul etti. Boylece Siileyman, ¢ocugun
ikiye ayrilmasina kars1 ¢ikan kadinin, cocugun gergek annesi oldugunu; kabul edenin ise yalanci anne
oldugunu anladi. Ciinkii ger¢ek anne, cocugun ikiye ayrilmasinin onun 6lmesi anlamia geldigini
hemen algilayip Oneriyi reddetmisti. Ger¢ek annenin Oneriyi reddetmesi, yalanci annenin ise kabul
etmesi, kadi1 Siileyman'in kafasinda diisiinsel bir alg1 olarak seri bir sekilde sekillenmis; alginin ortaya
cikmasiyla da onceden bildigi bilgilerle baglanti kurarak ¢ocugun, iki parcaya boliinmesini reddeden
annenin, gercek anne oldugunu algilamistir.

Bu algilayis, kivrak zekadan; kivrak zeka, zekanin kullanimindan; zekanin kullanimi ise "dikkat
etme"den dogmustur. "Dikkat etme" ise algiya ve bu alginin hiz kazanmasina 6n ayak olmustur ki
boylece, dogal olarak onceden bilinen bilgilerle (6n bilgilerle) zihin arasinda hizli bir baglant1 kurma
eylemlerinin, ayni anda kullanimindan dogmustur. Bu durum, zekd kullanimi ve gereken islemin
yapilmasini  -yani gercek annenin kim olduguna karar verilmesini- beraberinde getirmistir. Iste
Siileyman'in bu ykiisii de benzin 6regi, "nerelisiniz?" sorusundan ne anlasildigi ile ilgili 6rnek ve soyut-
somut bir seyi algilamakla ilgili diger 6rnekler gibi, alginin giiclinli 6n plana ¢ikarmaktadir. Zira algi,
ilk eylemdir. Eylemi, dikkat faktorii meydana getirir. "Dikkat"ten algi; ardindan "hizli algilama"
dogar. Ardindan da pes pese dizilen anlamlar, zihinde cagrisimlar yaparlar. Iste bu sirada, zekanmn
kullanimi1 ve kivrak zekd meydana gelir.

Biitiin bu eylemlerde temel unsur, "Dikkat etme"dir. Peki "dikkat" nasil meydana gelir?
"Dikkat", kisaca yasama eylemidir, yani dogal olarak gelisir. "Uyanik olma" olgusunun "dikkat”i
dogurdugu ve ona rehberlik yaptigi dogrudur. Ancak "yakaza" gergekte canli varliklara 6zgi
olmasiin yaninda yasamanin, dirligin zorunlu unsurlarindan biridir. Eger adem oglundan biri olan
Zeyd, "uyanikliga" sahip degilse bu, onun ya tembel ya uykuda ya da olii oldugu anlamma gelir.
Dolayistyla ondan, "dikkat" etmesi veya zekdsimni kullanmasi beklenemez. Ciinkii o, yasamla
nitelendirilmedigi siirece aslinda yoktur. Yasam, kisinin "uyanik" olmasini gerektirir. "Uyanik"ligin
varligi ile ancak "dikkat" unsuru var olabilir. Buna karsilik yine de "dikkat"in, "uyanik"liktan
kaynaklandig1 sOylenemez. Dahas1 "dikkat" meydana gelirken "uyanik"ligin olusum siireci heniiz
yoktur. Ciinkii "uyanik olma", yasamanin zorunlu unsurlarindandir. Fakat "dikkat" olgusu, ancak
"uyanik olma" durumunda ortaya ¢ikar. Nasil ki "uyanmiklik", dogal olarak ortaya ¢ikiyorsa aymi
sekilde "dikkat" unsuru da dogal olarak "uyanik olma" ile, yani hayatin var olmasiyla somut hale gelir.
O halde temel unsur, "uyanik olma" degil, "dikkat" unsurudur. Zira "uyaniklik", kendisinde hayat var
oldugu siirece, canli varlikta mevcudiyetini siirdiiriir. "Dikkat" ise ancak performansla, yani algilanan seye
ozel ilgi gostererek onun 6ziine, mahiyetine "dikkat" etmekle miimkiindiir. Baska bir ifadeyle, hissedilen
seye 0zel bir performans harcayarak onu tanimaktir. Yani zekanin kullanilmasi ve kivrak zeka eylemi,
nesneyi tanima islemi bittikten sonra gerceklesir. Bu nedenle her sey, bu bilginin ne kadar saglikli olup
olmadigina baghdir. Saglikli bir bigimde zekanin kullanilmasi, kivrak zeka, nesne hakkinda yargiya
varmak ve sonunda bir isleme girismek, bu bilgiye baglhidir. Bu baglamda saglikli bilginin 6nemi, bir



anlamda her seyi golgede birakacak niteliktedir. Zira kurtaran da yok eden de; basarili k"lan da basarisiz
kilan da bu bilginin niteligidir. Saglikl1 bilgiye sahip olmak, konunun can alic1 noktalarindan biridir.

So6zgelimi benzin 6rneginde akan madde su oldugu halde kisi, bunun benzin oldugu gerekgesiyle
kagma girisiminde bulunursa, belki de daha tehlikeli bir sonugla kars1 karsiya kalabilir. Fakat soz
konusu maddenin su oldugunu ve yanici 6zelligi olmadigini fark edip yoluna devam ederse, herhangi
bir tehlikeye maruz kalmaz. Burada soforiin, akan maddeyi tanimasi ve bu maddenin su degil benzin
oldugunu "fark etmesi"; buna "dikkat etmesi" bu kisinin, hissedilen seyin mahiyetini iyi bildigini
gosterir. Bu bilgiye bagli olarak "hizli baglanti kurma" eylemi ve gereken iglemi yapma girigimi
gerceklesmistir. Ancak biitiin bu asamalar, hissedilen seye ne kadar dikkat edildigi ve bu sey hakkinda
ne kadar saglikli bilgiye sahip olunduguyla ilintilidir. Bu nedenle zekanin kullanilmasi, herhangi bir
seyi kullanmaya benzemez. Dahasi zeka kullanimi, hem kompleks hem de son derece derin olan bir
meseledir. Meselenin karmasik olmasi, bir seyi tanimak i¢in biiyiik bir performans gdstermenin zorunlu
olusundan ileri gelmektedir. Zira nesneler, birbirine benzerler ve onlar1 ayirt etmek de sanildig1 kadar
basit degildir. Ustelik nesneleri tanimak igin siir’ate de ihtiyag vardir.

Zeka kullaniminin, derin bir mesele olmasinin nedeni ise "hizli algilama"dan dogmasindan
kaynaklanir. Fakat mesele bu kadar basit degildir. Zira "hizl1 alg"lama"y1 yakalamak icin dikkat etmek;
elde edilen bilginin saglikli, dogru bir bilgi olup olmadigini tartmak gerekir ki, bu da derin bir
meseledir. Sadece hizli algilamay1 kazanmak yetmez; aym1 zamanda algilamanin bu hizimin "dikkat
etme"den mi, "hizli baglant1 kurma" gibi mekanik bir fonksiyondan mi, yoksa baska bir faktorden mi
dogdugunu kavramak gerekir. Fakat zeka kullanimi, bu kadar basit ger¢ceklesmez. Bu, ¢cok daha derin
ve karisik bir eylemdir. Ustelik son derece zor ve hizl bir eylem oldugundan, gercege gétiirmek yerine
bazen de yaniltabilecek bir eylemdir. Buna meydan vermemek i¢in zeka kullanimi eyleminin; saglikli
ve istikrarl1 bir sekilde ger¢eklesmesi i¢in, gerekli saglikli kosullara sahip olmasi gerekir.

"Zekanmn kullanilmasi" eylemi de tipki "hizh diistinme" eylemi gibi, anti-kompleks ve tlizerinde fazlaca
kafa yormay1 gerektirmeyen, mekanik bir kavram olarak diisiiniilebilir. Kavram; karmasik, derin ve saglikli
kosullara sahip olmay1 gerektirmesi itibariyla lizerinde kafa yormayi, yogunlasmay1 zorunlu kilan bir
kavram olmasina karsilik, 6z itibartyla kompleks olmayan gayet basit bir kavramdir. Bu nedenle bu
kavrami, mekanik bir kavram olarak diisiinmeye meyletmek en dogru veya en azindan dogruya en
yakin yoldur. Oyleyse "zekanin kullanilmasi" kavrami, tipki nesnelere konulan adlar gibi, zekanmn
kullanilmasindan bagka bir anlam ¢agristirmamalidir. Boyle oldugunu diisiinmek, bu yolda eyleme
girismek i¢in yeterlidir. Baska bir ifadeyle, "zekanin kullanilmas1" eylemine bu adi vermek yeterlidir. Zira
bu kavrami meydana getiren "zeka", kisiler tarafindan zaten dnceden bilinmektedir. "Kullanmak" ise,
eylem i¢in performans gostermek anlamindadir.

Bu baglamda "zekanin kullanilmasi" kavramini, mekanik bir l;_avram olarak diisiinmek, onu
diistinme ve felsefe yogunlugundan uzak tutmak i¢in en iyi yoldur. Oyleyse "zekanin kullanilmasi",
zekanin kullanilmasindan bagka bir seyi cagrigtirmamalidir.

DOGAL VE YAPAY KIVRAK ZEKA

Kendi kendine olustugundan kivrak zekada asil olan, dogal olmasidir. Zira kivrak zeka, sozgelimi
tehlike aninda veya kars1 karstya kalinan bir riskten kurtulma olayinda ortaya ¢ikar. Ortaya ¢ikarken de
dogal bir sekilde belirir. Cilinkii tehlikeden kurtulmak igin hizli bir sekilde, cok hizli karar vermek gerekir.
Kivrak zeka, kisinin kritik durumdan kurtulmast i¢in  gegerli oldugu gibi, hemen hemen her sey i¢in de
gecerlidir.

Ancak Bati, Islam Diinyasi'ni kusatirken Miisliimanlarin, yavas diisiinmelerini ve yavas karar
vermelerini 6ngoren fikirleri de beraberinde getirdi. Batililar, Islam Ulkelerini siyasi olarak ele
gecirirken buralarda arastirma, yani yavas diisiinme eylemini pratige gecirdiler. Giigsiiziin gii¢liiye
O0zenmesi gayet dogal oldugundan Miisliimanlar, Batililarin bu yontemini taklit ettiler. Bu ylizden
temkinli ve siipheci bir anlayigla ele alinan ilk fikirler, pratige gegirilir hale geldi ve bdylece yavas
diisiinme dogdu. Artik iizerinde enine-boyuna diisliniilmesi gerekmeyen mekanik konular dahil her sey,
arastirma, inceleme ve diisiinme alanina girmis oldu. Sonunda yavas diisiinme ve yavas karar alma,



genelde biitiin insanlarda; 6zelde fikirle ugrasan kisilerde meleke haline geldi. Boylece "kivrak zeka"
yetilerini yitirdiler. Hatta neredeyse asir1 tehlikeli durumlarla kars1 karsiya kalma durumlari haricinde
"kivrak zeka", yok olmaya yiiz tuttu.

Bu durumda kivrak zekayi, dahasi zeka kullaniminmi ortaya ¢ikarmak i¢in, yapay eylemlere
girismek gerekiyordu. Daha da Onemlisi bu eylemin, yapayliktan kurtarilip dogal bir eyleme
dontistiiriilmesi gerekiyordu. Zira kivrak zekanin dogal olmasi gerekir. Onun siirekli yapay kalmasi dogru
olmaz. Zira bu yapay eylem kivrak zekanin, insanda dogal olarak ve kendiliginden olugmasi igin bir
gecis asamasidir. O halde "dogal kivrak zeka", temel hedeftir ve olmasi gereken de budur. Yapaylik,
"dogal kivrak zeka" eylemini olusturmak ve onu yapayliktan uzaklagtirmak i¢in bir aragtir. Bu ylizden
"dogal kivrak zekad" eylemi temel hedef; "yapay kivrak zekad" eylemi ise, temel olan "dogal kivrak
zeka" eylemine ivme kazandiran bir ara aractir. Zaten "kivrak zekd" dendiginde, "dogal veya
kendiliginden kivrak zekd" kavram kastedilmektedir. Zira kivrak zeka, bir sey hakkinda kivrak karar verme
mekanizmasidir. Bu mekanizma ise, ancak yapayliktan uzak oldugunda kurulabilir. Zira yapaylik, fayda
unsurundan ve gereken islemi yliriirliige koyma fonksiyonundan yoksundur. Yapaylik, "kivrak zeka" ile
yavag diisiinme arasinda bir konumu, dahasi yavas diisiinmeyi kivrak zekaya transfer etme konumunu
ifade eder. Bu da amag degil, arag niteliginde gecici bir konumdur ki son derece dogaldir.

Bu baglamda, "dogal kivrak zekad" temeldir. Ya da en azindan boyle olmasi gerekir. O halde
"kivrak zeka" derken, "dogal kivrak zeka" anlasilmalidir. Ancak bdlgedeki insanlarin ozellikle
Miisliimanlarin, hala yavas diisiinmeye sarilmalar1 ve kivrak zekadan uzak olmalar realitesini goz oniinde
bulundurarak, dnce "yapay kivrak zekd"nin meydana getirilmesi yolunda ¢aba gdstermek gerekir. Bu
ylizden "yapay kivrak zeka"dan s6z etmek gerekir. Tabi bu diisiinme bigimi, bir amag olarak degil de
bir ara¢ olarak algilanmalidir.

"Yapay kivrak zeka", ancak zekanin kullanilmasiyla ortaya ¢ikabilir. Ne var ki, zekanin da dogal
bir bigimde kullanilmasi zorunluluguna ragmen, kiiltiirel ve siyasi emperyalizmin sonucu olarak
zekanin kullanilmasi1 da yapay bir hal almistir. Bu nedenle ise, oncelikle zekdyr yapay olarak
kullanmaktan ve yine yapay olarak kivrak zekay: olusturmaktan baslamak gerekir. Baska bir ifadeyle,
kasitli olarak bu yapayligi olusturmak; kivrak zekay1 izlemek gerekmektedir.

Bilingli bir sekilde, s6z konusu yapayligi olusturmak gerekir dedik. Peki ama neyin bilincinde
olacag1z? Bilingli olarak hangi eyleme girisecegiz? Ise, zekanm kullamlmasindan basladigimiza gore ve bu
asamada "dikkat etme" unsuru, karsimiza c¢ikan ilk unsur olduguna gore bilingli olarak olaylara, olgulara
dikkat etmek gerekir. Bilingli olarak olgulara, olaylara "dikkat etme" Ogretimle, egzersizlerle elde
edilebilmesine ragmen, kendiliginden ve dogal olarak elde etmek en iyi yoldur. Bu da, cesitli fikirleri
ortaya atmak ve dogru olduklarma inandiklar takdirde insanlara, bu fikirleri vermekle miimkiindiir. Baska
bir ifadeyle insanlar, bazi mefhumlar aldiklarinda onlara, bilingli bir sekilde olaylara ve olgulara "dikkat
etme”lerinin gerektigi telkin edilmelidir. Bir olay veya olguyla kars1 karstya kaldiklarinda, bu olaylar ve
olgular1 kavramak i¢in kendilerini, bilingli olarak "dikkat etme"ye zorlamalari; yani 6nce zekalarmi yapay
bir bigimde kullanmalar1 ve bu yolda bir meleke kazanana dek buna devam etmeleri gerekir. Bu sekilde
zamanla hizli diisiinmeye sahip olmak miimkiindiir. Bu nedenle bilin¢li bir sekilde olaylara, olgulara
"dikkat etmek", ilk dayanak noktasidir. Fakat bu 6gretimle, alistirmalarla olmaz. Bu, kafalarinda birtakim
mefhumlarin olusmasi i¢in insanlara, dogrudan veya dolayli olarak delilleriyle birlikte fikirler asilamakla
miimkiindiir. Kisinin kafasinda bir takim mefhumlar olustugundan kisi, bu methumlar1 alip kullanir ve
bdyle bir durumda "zeka kullanimi" da gergeklesmis olur. Bu arada kivrak zeka yetisi de kazanilmis olur.
[lk basta kivrak zeka, yapay bir sekilde saglansa da zamanla ve tekrar suretiyle dogal bir mecraya girer. O
halde bilinglilik ve performans gosterme; sadece yapay olarak gelistirilmis kivrak zekanin degil, ayn1 zamanda
dogal kivrak zekanin garantisidir.

Daha 6nce verilen benzin 6rnegindeki benzin, asir1 tehlikeyle karsi karsiya kalma veya kendini gizli
bir krizin i¢inde bulma durumundan dogmus olabilecegi gibi, ayn1 zamanda bilingli olarak da caddeye
dokiilmiis olabilir. Benzin olaytyla kars1 karsiya kalan bir insan, performansini ve bilingli "dikkat"ini bu
olaya yonelttigi zaman, caddede akan sivinin mahiyeti hakkinda enine-boyuna diisiiniir. Kisi, akan sivinin
benzin oldugunu fark etse dahi bu sivinin, kasith olarak m1 caddeye dokiildiigli yoksa tehlikenin,
kendisinden mi dogdugu hususunu, ancak "dikkat" ederek algilayabilir. Sayet kendiliginden dogan bir
tehlikeyse, sOylenecek bir sey yoktur. Ama kasith olarak dokiilmiisse iste bu, inceleme konusudur. Zira



olaydaki bu kasithilik, "dikkat"i; ardindan aklin veya zekanin kullanilmasini; daha sonra da kivrak zeka
eylemini doguran bir faktordiir.

Siileyman Hakim'in; iki annenin de iizerinde hak iddia ettigi ¢cocugun, ger¢ek annesini bulmak
amactyla ikiye boliinmesini Onerdigi ornekte ise Siilleyman Hakim, iki kadinin bu oneri karsisindaki
tutumlarmi 6grenmek i¢in, bilingli ve kasitli olarak bu 6neride bulunmustu. Bagka bir ifadeyle, béliinmenin
sonuglarini 6nceden kestirerek, boyle bir 6neride bulunmustur. Artik karar, iki kadina birakilmistir. Dikkat
ve zekanin kullanimi, boliinme Onerisi ve iki kadinin verecegi karara goére ayarlanmistir. Sonugta
Siileyman'in, zekd kullanimi sayesinde bekledigi gergeklesmis; c¢ocugun gercek annesi Oneriyi
reddederken, sahte anne kabul etmistir. Iste Siileyman'm, zeka kullanimindan bekledigi de kabul veya ret
cevabidir. Verilen cevabin sonucu, kivrak zekayr dogurmus; bdylece ¢ocugun hangi anneye ait oldugu
problemi ¢oziilmiistiir.

Burada gergeklesen kivrak zeka, zeka kullanimindan; zeka kullanimi, dikkat etme olgusundan; bu olgu
ise bilingli ve kasitli olma unsurundan kaynaklanmistir ki bu, biitiin islerde izlenmesi gereken ilk adimdir.
S6z konusu asamalar, bir halden baska bir hale dontismiis olsa da doniistimler, yapayliktan uzak dogal bir
seyirde ve belli bir metot gergevesinde gerceklesmis; beklenen sonucu vermistir. Bu yiizden yapilan iglem,
yapay bir islem goriintiisii verse de metot, gerektigi sekilde uygulamaya kondugu takdirde, dogala yakin
bir ¢izgide varhigimt siirdiiriir. Bir siire sonra zeka kullanimi ve kivrak zeka, tam anlamiyla dogal bir
mecraya girmis olur. Boyle bir yol izlendigi takdirde kivrak zekay: daha iyi kullanma firsati dogar ve
beklenen dogal sonucu verir. Bu ylizden zekanin kullanimma veya kivrak zekaya dogal seyrini vermek icin,
uzun uzun beklemeye gerek yoktur.

Bunun i¢in zekanin kullanilmasinda ve kivrak zekay: olugturmadaki yapayhigin, dogal zekaya ulagma
yolunda uzun zaman isteyen zor bir islem oldugu diistiniilmemelidir. Burada {izerinde 6nemle durulmasi
gereken nokta yapayligi, en glizel sekilde icra etmektir. Eger yapaylik, en iyi sekilde icra edilip beklenen
gerceklesmisse, burada dogal kivrak zeka vardir ve ilk yapay islemden baslayarak, dogal bir mecraya
girmistir. Dahas1 bu sekilde yapilan bir islemde, yapayhigin izine de rastlanmaz. Ik asamadaki yapay hizi,
ikinci asamada dogal hiz takip etmesine karsin islem, yapay hizin yer aldig1 ilk andan itibaren dogal bir
seyir alir. Ciinkii olguyu iyi bir sekilde isleme koyma ve beklenenin otomatik bir sekilde gergeklesmesi
eylemleri sayesinde bu yapaylik, silik kalir. Dogalligin gériintiisiinii veren bu eylemde, yapayligin izine
rastlanmaz.

Kiiltiirel ve siyasi emperyalizm ile, somiirgeci kafir Bat1 ajanlarinin duygu ve diisiinme iizerinde
biraktigi izler bizi, boylesi yapay bir eyleme mecbur kilmaktadir. Onlarin, her sey hakkinda fikir yiiriitme
ve her seyi arastirma yolunda bizlere empoze ettikleri bu sinsi plan bizleri, kivrak zekaddan yoksun
birakmstir. Eger bdyle bir sey olmasaydi, boylesi yapay iglemlere girismezdik. Zira bdyle bir durumda
kivrak zekd ve zekanm kullanilmasi, dogal bir bigimde gergeklesir; insanlarin zihinleri bu denli
karmakarigtk olmazdi. Insanlar, arastirmayi gerektiren konulari aragtirir; arastirma ve inceleme
gerektirmeyen konularda kivrak zekaya basvururlardi. Bu nedenle insanlarin tarihe gomiilen 6ziinii geri
getirmek, o kadar zor bir eylem olmasa gerek. Zorla da olsa boyle bir doniistim gergeklestirilebilir. O halde
her haliikarda, kivrak zeka yetisini dogal bir bigimde somutlastirmak, biricik hedef olmalidur.

PROBLEM

Su anda kars1 karsiya bulundugumuz sorun, diisiinmeyi nasil kazanacagimiz sorunu degildir.
Ciinkli diisiinme, insanin zaten dogal bir bicimde ve yaratilis olarak sahip oldugu bir faktordiir.
Insanin; beyne ve diinyay1 beyne tasiyan algilama giiciine sahip olarak yaratildig1, siiphe gotiirmez bir
gercektir. Geriye, 0n bilgilere sahip olma ve algilama giiclinliin beyne tasidig1 dis faktoriin varlig
kaliyor. Beyin ve algilama, dogdugu andan itibaren insanda var olan iki unsurdur. Bu yilizden bunlari
kesfetmek i¢in, herhangi bir ¢alismaya gerek yoktur. Dis faktorler gesit cesittir. Insan, her seyden dnce
yasamu aracilid1 ile pek cok dis faktorle tamisir. insan duyusu, olaylarin meydana getirdigi bu faktorleri
siirekli beyne nakletmekle mesguldiir. iste bu nakletme islemi siirdiikge, diisiinme olusur. Kisinin
sahip oldugu bu faktorleri yorumlamasini saglayan 6n bilgiler, beyne nakletme isini son derece
kolaylastirir. Bu nedenle insanin zaten 6nceden sahip oldugu diisiinme, onun i¢in herhangi bir sorun



teskil etmez. Dolayistyla diisiinmeyi nasil saglayacagiz gibi bir sorun da s6z konusu degildir. Biitiin
sorun, Bat1 emperyalizmi ve Sovyet Rusya'nin da i¢inde bulundugu Bat1 "kafirler"idir. Bati, yaptig
arastirmalar sonunda IslAm Diinyasinda, diisiinmenin var oldugunu anlamus, biitiin ¢abasin1 bu
diisiinmeyi sekteye ugratma iizerinde yogunlastirmustir. Artik Batrmin yegine gayesi, “Islam
Diinyasinda diisiinme nasil verimsiz hale getirilebilir” veya “diisiinme, sekteye ugratilamadig: takdirde
nasil zararli hale donistiiriilebilir” planini hayata gecirmek olmustur. Bati, insanin diislinen bir canh
oldugunu ve insanin, var olduk¢a diistinme biciminin de dogal olarak var olmasi1 gerektigini, hatta
insan diisiincesinin sekteye ugratilmasinin miimkiin olmadigin1 bildigi i¢in tiim performansini, Islim
diisiincesinin zararli hale getirilmesi i¢in harcamistir. Iste sorun, burada ortaya ¢ikiyor. Baska bir
ifadeyle sorun, diisiinmenin zararli bir hale getirilmesiyle ilgilidir. O halde diisiinme eylemi, bu
zararlardan nasil kurtarilabilir? Nasil faydali hale getirilebilir? Bu sorularin cevabi, diigiinmenin bizzat
kendisinde gizlidir. Evet, Batili olmayan insan da diislinliyor; fakat diisiinmede israfa, ifrata kagiyor.
Her sey, ama her sey hakkinda diisiiniiyor; her seyin felsefesini yapmaya yelteniyor. Bu durumdan iki
sorun ortaya ¢ikmistir:

Birincisi; mekanik varliklar hakkinda bile, sdzgelimi "sandalye", "tepsi" veya "fincan"in
mahiyeti hakkinda fikir yiiritiip felsefe yapilmasidir. Bu durum, nesneyi dogalligindan ve gergek
0ziinden o kadar uzaklagtiriyor ki nesne, bilinmezlige siiriikleniyor ve daha da i¢inden ¢ikilmaz hale
getiriliyor. Artik dinleyici veya okuyucu ne sandalye, ne tepsi ne de fincanin mahiyetini anlayamaz hale
geliyor. Sadece 0ziinii kavramak amaciyla bu nesnelere ad vermenin Otesine gidilmemis olsaydi;
nesneler olduklart gibi tanmirlardi. Nesneleri bilinmezlige siiriikleyen faktor, onlar hakkinda olur
olmadik diisiinceler ileri siirlip felsefe yoluna gidilmesidir. O halde ister maddi ister manevi olsun,
nesneleri kapaliliktan kurtarmak igin bu bi¢im diisiinmeyi, felsefeyi terk etmek gerekir. Ornegin; "macera”
kavramini ele alalim. Bu kavram, sadece adlandirilma ile sinirli kalsaydi kavramin mahiyeti, anlasilirdi.
Fakat kavram hakkinda felsefl diisiinceler yiiriitiildiigii zaman "macera" kavrami, bilinen anlamindan
sapip onceden planlanmis bir "macera" haline gelir. Kivrak zeka, akil ve zekanin kullanilmasi gibi
kavramlar da buna benzer. I¢ine daldikga, kavramlar iizerinde felsefi diisiinceler yiiriittiikkge
bilinmezlige siiriiklenirler. Bu nedenle bu kavramlar iizerinden felsefi diisiinceyi kaldirmadikca
kavramlar, kapali olmaya devam ederler. Iste bu noktada zararl diisiince ortaya ¢ikiyor. Diisiinmede
zararin derecesi; onun kapsaminda ve olur olmadik her seye uygulanmasinda somutlasiyor. Zararl
diisiince, mekanik diisiincenin kapsamina giriyor. Bagka bir ifadeyle mekanik nesnelerin iizerinde
gereksiz yere felsefi diislinceler yiiriitmek, zararli diislinceyi dogurur.

Ikinci nokta ise; her seyi diisiinceyle 6rmenin kivrak zekayla ters orantili olmasi, yani kisinin
yavag diisiinmesine neden olmasidir. Zira kivrak zekaya sahip olmak i¢in seri bir sekilde diistinmek
gerekir. Fakat genelde yaygin olan, arastirma ve incelemeye dayal1 yavas diisiinme bi¢imidir. insanlar
bu diisiinme bi¢imine alismislardir ve sadece bu tip diisiinceden zevk duymaktadirlar. Insan hayatinda
yavas diistinme temel olunca; her seyin ama her seyin arastirmaya, incelemeye dayali olmasi son
derece dogaldir. Burada siir’atin yeri olmadigina gore, kivrak zeka da s6z konusu degildir. Zira her sey,
aragtirmaya dayali olarak var olmaz. Kivrak zeka, arastirmaya dayali olmayan bir disiincedir.
Diigiincenin arastirmaya, incelemeye dayali olmamasi zaten kivrak zekanin temel ozelligidir. Boyle
oldugu i¢in de kivrak zeka, yavas diistinmeye alisik kisiler tarafindan sevilmez. Dolayisiyla bu tiir
kisilerin, kivrak zekaya sahip olmalar1 beklenmez.

Bizi bu noktaya, Bati emperyalizmi getirmis ve diisiincenin, karsimiza bir problem olarak
¢ikmasina neden olmustur. Burada sorun, diisiinmenin kendisi degil bu tip diisiinmenin, fayda yerine
zarar vermesidir. Kisaca sorun, diisiinmenin zararli hale gelmesidir. Bu sorunun ¢oziimii ise, zararin
ortadan kaldirilmasiyla miimkiindiir. Peki ama diisiinme, zarardan nasil armdinlabilir? Iste
cevaplanmasi gereken soru budur. Bireyde diisiinme, dogal olarak mevcut olduguna gore sorun,
diisiinmenin mevcut olup olmamasi degildir. Yegane sorun; “diisiinmeyi zarardan nasil arindirabiliriz”
sorunudur.

Soruya cevap vermeden evvel Bati'nin, her seyden once diisman oldugunu ve biitiin fikirlerinin
siipheyle karsilanmas1 gerektigini bilmemiz gerekir. Bati'dan bir fikir alinacagi zaman bu fikrin, ne
oldugu; neyi amacladigi; nicin ortaya atildigi iyice arastirildiktan sonra alinmalidir. Yani Batili
diisiinceye, kuskuyla bakmak esastir. Ozellikle fikir alaninda Bati'nin, bize ihrag ettigi malzemelere
kugkuyla bakmadigimiz siirece onun, bize empoze ettigi Bat1 diisiincesinin esiri ve kurbanlar1 olmaya



devam ederiz. Oyleyse atilmasi gereken ilk adim, Bati'ya ve kendisi i¢in bile olsa ortaya attig1 her seye
kuskuyla bakmaktir. Zira Bati'nin, bizi saptirmak i¢in kendini bile feda edebilecegini unutmamak
gerekir. Saptirma, kendi ulusunu feda etmek pahasina da olsa Bati'nin, temel politikasidir. Bu, onun en
giiclii silahidir. Bu nedenle Islam iilkelerinin veya Miisliimanlarin izleyecegi temel politika, Bati'ya ve
Bati'dan gelen her seye kars1 kusku ile yaklagmaktir.

Bu kusku eyleminden sonra ikinci adim olarak diisiinmek, ardindan da diisiinmeyi zarardan
armdirmak geliyor. Zira Bati, bizleri saptirmak i¢in nasil disiiniilmesi gerektigini de empoze etmis
olabilir. Bizleri diisinmeye ve diisiinmenin yaygmlastirilmasina tesvik edebilir. Bundan da kusku
duymak gerekir. Diislinme, insan fitratinda zaten var olduguna gore bu tesvik neden? Bati, kasith
olarak bunu tesvik etmekte ve bundan belli hedeflere ulagsmayr amaclamaktadir. Bu nedenle bu
hedeflerin tizerinde durmak, onlar1 tanimak ve getirecegi sonuglara karsi tedbir almak gereklidir.

Bati'nin, diistinmeyi 6n plana ¢ikarip tesvik etmesinin sebebi; diistinmeyi kutsallastirmak, onu bir amag
haline getirmek ve duygulardan armdirip etkisiz hale getirmektir. Fakat unutulmamalidir ki insan, hem akil
hem de duygudan miitesekkildir. Insan, ne tek basina akildir ne de tek basina duygudur. Her ikisi de
insanin, ayrilmaz iki parcasidir. Fakat hareketin lideri duygu degil, akildir. Zira duygu, coskun
hislerden meydana geldigi i¢in lider olmaya, uygun olmayan bir faktdrdiir. Ustelik siir’atle alevlenip
siiratle séndiigii i¢in de oncii olamaz. Insan, hem akil hem de duygudan miitesekkil oldugu halde
komuta merkezi, duyguya degil akla verilmelidir. Komuta merkezini akla verdigimiz takdirde Bati'nin,
diisiinmeyi neden tesvik ettigini anlariz. Fakat bunun yaninda duyguyu da elden birakmamak gerekir.
Onu, gerektigi yerde serbest birakmak yani aklin onciiliiglinde yiirlitmek gerekir. Boylece diisiinmeye
tesvik zararinin, ilk asamasindan kurtulmus oluruz.

Bundan kurtulmak demek, aklin kutsalliktan arindirilmast demektir. Aklin onciiliigiinde duyguyu
harekete gecirmekle de aklin, tek bagina varligini slirdiirmesini 6nlemis oluruz. Bati'nin empoze ettigi
"salt akil"dan, dolayisiyla onun zararlarindan kurtulmanin tek yolu budur. Ancak bu yolla Bati'nin
diisiinmeyi empoze etme eylemini, akilct bir tutumla ele almak ve diistinmeyi, dogal bigimiyle mevcut
kilmak miimkiindiir. Ote yandan Bati'nin, bize siirekli her sey hakkinda diisiinmeyi ve her sey
hakkinda diislinmenin yaygmlagtirilmasint empoze etmesi bizleri, yavas diisinmeye siirliklemekte;
dolayisiyla hizli diistinmeyi, buna bagl olarak da kivrak zekay: terk etmemize neden olmaktadir. Zamanla
Oyle bir duruma geliriz ki yavas diisiinmeye alisir, hizl1 diisiinmeyi ya ihmal eder ya da kii¢iimseriz.
Artik yavas diisiinme, bizim i¢in temel bir unsur olur ve saglikli diistinmenin 6l¢iisii haline gelir. Boyle
bir durum ise tek basina, kivrak zekady: kiicimsemek ve ortadan kaldirmak icin yeter bir sebeptir.
Yavas diisiinme ile yetinme ve bunu siirdiirmenin sonucunda zamanla, kivrak zeka ve onun oynadigi
rol yok olur. Bu yiizden kivrak zeka, roliinii yitirir ve yavas diisiinmeye esir oluruz. Bu durumda
diismanimiz, hi¢ beklemedigimiz bir anda bizi gafil avlar. Artik onun emirlerine amade olan, kor bir
makine haline geliriz. Ard arda sorunlarla karsilagiriz. Fakat bu problemleri ¢ézmekten aciz kaliriz;
elimize gecen nadir firsatlar1 kagiririz; bu firsatlar1 geregi gibi degerlendiremeyiz. Sorunlar {ist iiste
biner ve nihayet firsatlar1 yitirmis oluruz.

"Kapsamli diisiinme" ise kivrak diisiinmeyi yok etmesinin yani sira, mekanik diisiinmeyi veya
felsefeyi dogurur. Sonugta bilinmeyen seyler, daha da bilinmezlige siiriiklenirken apagik bilinen seyler
de kapal1 bir bigim alir. Bdylece ne sandalye, fincan ve tepsi gibi en basit maddi unsurlar1 ne de kivrak
diistinme, zeka ve zekanin kullanimi gibi apagik manevi unsurlar1 algilayabiliriz. Eger insan, en basit
mekanik unsurlardan istifade etmiyorsa -ki minimum 6l¢iide bunlardan istifade etmesi gerekli kosuldur-
boyle bir durumda ne varligi ne de eylemi, hig¢ bir sey ifade etmez.

Demek ki sorun, diistinmede degil diistinmeyi zarardan arindirma faktoriinde yatmaktadir. Bu ise kivrak
zekada oldugu gibi, hizli diisiinmeyi gerektirdigi zaman diisiinmeyi hizlandirmakla; aklin ve diistinmenin
anlaminda oldugu gibi, gerektigi zaman da yavaslatarak diistinmeyi normallestirmekle miimkiindiir.
Diisiinmeyi, gerektigi yerde yavaslatmaktan kastimiz; Allah'in varligi, yaratilis ve adalet gibi methumlar
aciklamak i¢in diisiinmenin yavaglatilmasidir. Ancak sandalye, tepsi, fincan, zeka, zekanin kullanimi
ve kivrak zeka gibi mekanik unsurlar, bu kapsama girmez. Sorunun ¢ézlimiinii, diislinmeyi zarardan
arindirma faktoriiniin diginda aramamak gerekir.



SORUNUN OZU

Hangi iilke olursa olsun genellikle halkta, ideolojik diisiinen siyasilerde ve diisiiniirlerde, yavas
diistinmenin dogal hale gelmesi, sorunun 6ziinii teskil eder. Sorunun ¢oziimii ise, bu aliskanligin terk
edilmesinde gizlidir. Bagka bir ifadeyle, yavas diisiinmeyi adet haline getiren ve dolayisiyla kivrak
diistinmeyi kaybeden kisiyi, bu alisgkanligindan kurtarmakla mesele ¢éziime kavusur. Problem, yavas
diisinme ve bu diisinmenin dogal bir bicime girip aliskanlik haline gelmesi ve kivrak zekanin
kaybolmasidir. Iste problemin &zii budur. insanlarin geneli, mekanik unsurlar da dahil olmak iizere her
mesele hakkinda, felsefi diisiinceler yiiriitiir hale gelmislerdir. Sorun, insanin diigiinmesi degildir. Zira
insanin diisiinmesi son derece dogaldir. Diisiinmek giizeldir, hatta gereklidir. Ciinkii bir sey hakkinda
diisinmeden esrarin1 ¢6zmek, Oziinii kavramak miimkiin degildir. Bu agidan bakildiginda diisiinme
faydalhidir. Ancak yavag diisiinme veya her sey hakkinda diistinme ve felsefesini yapma, problemin 6ziinii
olusturmaktadir. Insanlarin yavas diisiinmeleri, tehlike an1 disinda kivrak zeka yetilerini kaybetmelerinden
ileri gelmektedir. Fakat kivrak zeka, sadece tehlike aninda ortaya ¢ikan bir husus degildir. Kivrak zeka,
herhangi bir isleme girismeyi gerektirebildigi gibi gerektirmeyebilir de. Bu yiizden kivrak zekanin devamlilig
esastir. Bu 6zelligin sadece tehlike aninda belirmesi yetmez; stirekli tetikte olmasi gerekir. Problemin 6zii ise,
yavasg diisiinmenin altinda yatmaktadir.

Yavas diistinmenin, somiirgeci Bati'nin hem maddi agidan hem de fikri agidan {ilkeleri, kiskact
arasina almasindan kaynaklandigini sdylemistik. Zamanla bu tlir diislinme, insanlarm zihinsel
olusumlarmin bir parcast haline gelmistir. Iste sorunun 6zii, bu gergekte gizlidir. Sorunun 6zii, ne hizh
diistinmeyle ne de diisiinmenin kendisiyle ilintilidir. Zira diistince, akil sahibi her insan i¢in yasam kadar
onemlidir. Ustelik her insanda bulunan dogal bir eylemdir. O halde yavas diisiinmenin, sorunun &ziinii
teskil ettigi sOylenebilir. Yavas diisiinme, insan dogasina aykirt olduguna gore, bu diisiinmenin var olus
sebebi Bati emperyalizminin, insanlarin diislincelerini ¢ember icine almasindan ileri gelmektedir.
Problemin 6zii yavas diisiinme, problemin ger¢ek kaynagi da Bati emperyalizmi ve Bati diisiincesinin
hakimiyeti olduguna gore ¢oziimii, problemin sonuglarinda veya her insanda dogal olarak bulunmasi
gereken diistinmede degil, bu problemin kendisinde aramak gerekir. Bu arada problemin getirdigi sonuglara,
yan ¢Ozlimler de getirilebilir. Fakat asil ¢éziim bekleyen, problemin kendisidir; yani yavas diigiinmedir.
Bunun ¢6ziimii ise Bat1 emperyalizmini ve diisiincesini, iyi irdelemekte yatmaktadir. Planlanan hedeften
sapmamak, dogru ve ciddi bir ¢ozliim 6ne stirmek i¢in, problemin 6ziinii kavramak sarttir. Problemin 6z,
yavas diistinme olduguna gore, ¢6ziimii de bu faktérde yatmaktadir.

Bat1 emperyalizmi ve diisiince hakimiyetinin, sorunun temelini olugturdugu dogrudur. Fakat bu tespitten,
‘Bat1 emperyalizmi ortadan kaldirlmadan sorunun ¢oziilemeyecegi’ anlamu ¢ikarilamaz. Bati emperyalizmi
mevcutken de sorun ¢oziilebilir. Yavag diisiinme problemini ¢ozmekle ve diisiinmeye hiz kazandirmakla
problemi ¢ozmek miimkiindiir. O halde problemin temelini teskil etse de asil sorun; Batinin
hakimiyetinden degil, diisiinmenin yavas olusundan kaynaklanmaktadir. Problemin temelini bir tarafa
birakirsak, Bati'nin kiiltiir, bilim, uygarlik, irsad vb. adlar altinda yiiriittiigli saptirma eylemlerini, iyice
irdelemek gerekir. Fakat Bati'nin bu gibi adlar veya iisliiplarla kurdugu hakimiyetten ¢ok bu hakimiyetin,
halki ilgilendiren yoniiyle ilgilenmek ve bunu, géz ardi etmemek gerekir. Bagka bir ifadeyle kivrak
diistinme, sadece ve sadece halk i¢indir. Halkin, halden hale doniisen ve bu sekilde gelisme gosteren zihinlerine
yonelmek gerekir. Halka egemen olmak, ancak onun methumlartyla miimkiindiir. Egemenligin siiresi, halka
ait mefhumlara bagli olmasina karsmn, yine de meselenin ¢oziimiinde halka ait mefhumlar, esas faktor
degildir. Mesele Bati'nin, hayata egemen olusunun degistirilmesi degil; hayata bakis agist ile ilgili
mefhumlarmin degistirilmesidir. Bu nedenle her seyi Bati'ya ve Bati emperyalizmine mal etmek,
sorundan kagmaktir. Sorundan kagmak yerine, problemin iizerine gitmek gerekmektedir. Ise dncelikle
egemenligi degistirerek degil, halk aracilifiyla hayata bakis acilarimi degistirerek baslamak lazimdir.
Bagka bir ifadeyle dnce, emperyalizmin hakimiyetini degistirmek yerine halkin, hayata bakis agisini
saglayan mefhumlar degistirilmelidir. Methumlarin degistirilmesi, temel hedeftir. Bu nedenle her seyi,
emperyalizme veya Bati'ya mal etmeye ¢aligarak problemden kagmak, dogru degildir. Topluma, halkin
mefhumlarma, 6zellikle de halkin hayata bakis agisma egilmek gerekir. Mefhumlar1 degistirene kadar
halka telkinde bulunarak, hakimiyetin degistirilmesi konusunda caba gdstermek zorundayiz. Onemli olan
egemen giicli, emperyalizmi degil; insanlarin sahip olduklart mefhumlari, dolayisiyla bakis agilarini
degistirmektir.



SORUNUN COZUMU

Diisiinmede yavaslik, problemin 6ziinii teskil ettigine ve bu problem de Bati emperyalizmi ve
diistincesinin hakimiyetinden kaynaklandigina gore, ilk anda insanin aklina, temel unsurun ¢6ziime
kavusturulmasiyla sorunun ¢oziilebilece§i gibi bir fikir gelebilir. Fakat meseleye derinlemesine
inildiginde iki nokta karsimiza ¢ikmaktadir:

a- Diistinmede yavashigin, Bati diisiincesinin hakimiyetinden dogdugunu 6n goren fikir; her seyden
once problemi ortaya koyup ayrintili bir bicimde ele almaktan ibarettir.

b- Temel unsurun ¢oziime kavusturulmasiyla sorunun ¢oziilebilecegini diistinmek, problemi ¢dzmekten
kagmaktir.

Goriildigii gibi problemin ¢oziimii sirasinda s6z konusu temele, salt gozlemci tutumuyla
yaklasarak bu temeli ¢6zmeye kalkismamak gerekir. Problemi ortaya koyarken Bati emperyalizminin,
biitiin felaketlerin temelini olusturdugu ve diistinmede yavasligin, emperyalizmden dogdugu gerekgeleri ile
¢cOzlimii bu noktada yogunlastirabiliriz. Boylece emperyalizmin kaldirilmast ile problemin ¢oziilebilecegi
diistiniilebilir. Ancak bu genel anlamda, dogru bir diisiinme olsa bile bir ¢abanin sarf edilmesini zorunlu
kilmaktadir. Bu ¢abay1 gormezden gelmek, sorunu hafife almaktir. Hedef, temelin ortadan kaldirilmasi ve
¢abanin mevcut kilinmasidir. Buna karsin ¢abanin ortaya ¢ikarilmasi, temel unsur (emperyalizm) ortadan
kalksa bile zaruridir. Ustelik temel faktorii ortadan kaldirdiktan sonra biraktign izleri silmek, ancak
"caba”yla miimkiindiir. O halde c¢aba, ¢Oziimiin esasmi teskil etmektedir. Temel unsur, yani Bati
emperyalizmi ortadan kalksin veya kalkmasm -ki emperyalizmin ortadan kalkmasiyla ¢aba daha da
verimlilik saglar- ¢ozlimiin altinda "c¢aba" yatmaktadir. Coziime, "¢aba" gostermekle baslamak gerekir.
Temel unsurun izlerini silecek olan da yine ¢abadir. Oyleyse her seyden once, caba gostermek gerekir.

Diisiinmede yavas olma veya hizli diisiinememe probleminin ¢éziimii de "¢aba"ya baglidir.
(Caba, yavas diisiinme lizerinde yogunlagmalidir. Nasil yogunlagmasi1 gerektigini ise su sekilde ifade
edebiliriz:

1- Her seyden Once halka, toplumun bireylerine, diisiinmelerini saglayacak pek ¢ok kavram veya
konu sunmak gerekir. Uzerinde diisiindiikleri bu konular veya tanik olduklari olaylar, vakialar araciligryla
diistinmenin, ne derece yavas oldugu goézlemlenebilir. Bu gozlem veya baska bir ifadeyle diisiinmenin
yavas oldugunun hissedilmesi, ¢ozlimiin ilk adimini teskil eder. S6z konusu gozlemi veya algiy1
ele alalim ve meselenin 6ziinii kavramak icin, kapsamli bir sekilde irdeleyelim:

Ortaya herhangi bir mesele attigimizi varsayalim. Ornegin insanlarm gelecekleriyle, iginde
bulunduklar1 durumla veya tarihleriyle ilgili bir konu ele alinabilir. insanlarin kendi gelecekleriyle
ilgili meseleleri, son derece yavas analiz ettikleri goriiliir. Bu hususlardan her birinin, kendine 6zgt bir
analiz metodu olmasia ragmen insanlarin, icerisinde bulunduklar1 durumu veya tarihleriyle ilgili
meseleleri de aymi slipla tahlil etmeye kalkistiklarini gozlemlemek miimkiindiir. Fakat yavas
diisiinmeyi aliskanlik haline getirmeleri ve bu aliskanligin onlarin kisiliginde dogal bir bi¢im almasi,
s0z konusu meselelerin analizini gereksiz yere uzatmalarina, mekanik kavramlar hakkinda felsefi
diisiinceler yiiriitmelerine ve "gelecek", "gerceklik", "tarih" gibi kavramlarin agiklik kazanacaklari
yerde, daha da bilinmezlige siiriiklenmesine neden olmaktadir. Diisiinmedeki bu yavaglik hepsinde,
acikca goriilen bir 6zelliktir. Bu durumda, ortaya attigimiz kavramlar ele almayacagiz. Yapmamiz
gereken, insanlar1 bu genel nitelikten yani yavas diisiinmeden kurtarma yolunda ¢aba harcamak, bu
"genel niteligin" yakasina yapisip ona siddetle kars1 koymak ve insanlara, "bal, armin diskisidir"
gercegini kavratana dek bu islemi siirdiirmektir. Eger bu islem sonunda insanlar, yavas diislinmeden
yani olgulari, olaylar1 yavas bir bicimde analiz etmekten nefret eder hale gelmislerse, siir’ate karsi
egilimleri var demektir. Bu egilim, iyilesmenin ilk belirtisidir. Sayet bu egilim, acgik¢a ortaya
cikmiyorsa bdyle bir egilimi meydana getirmek i¢in, elimizden geleni esirgemeyecegiz. Herkeste
olmasa da toplumun bazi1 bireylerinde, bu egilimi ortaya c¢ikarmak i¢in telkin ve hizli tedavi
yontemlerinden yararlanacagiz. Demek ki; dnce bir meseleyi ortaya atacagiz. Sonra da toplumun en bariz
niteligi olan yavas diistinmeye kars1 miicadele edecegiz. Boylece siirat egilimini ortaya ¢ikaracagiz. Bu
da basarinin ilk belirtisi olacaktir.



Diistinmede yavaglik problemi, birtakim agiklamalarla, hutbelerle, kitaplarla agilacak bir sorun
degildir. Sorun, birtakim c¢alismalar1 ihtiva eden kilit sozciiklerle veya bizzat bu calismalarla
¢oziilebilir. Iste "caba" dedigimiz kavram da bunu ifade etmektedir. Zira "¢aba", belli sozciikler ve
belli ¢aligsmalardan ibarettir.

2- Birinci sikta bahsedilen ¢aligsmalari, piir dikkatle takip etmek ve bu takibin verdigi bikkinlikla
insanlar, lisam1 hal ile "yeter artik" diyene kadar pesini birakmamak gerekir. Fakat tiim insanlarin "bu
kadar takip yeter!" demelerini beklemeden algiyla bunu anlamak; ancak bu durumda takip islemini
durdurmak gerekir. Algiyr kullanmadan, ne biitiin insanlarin takip isleminden biktiklarini ilan etmelerini
beklemek ne de toplumun bir veya birkag¢ zeki ferdinin, bunu agik¢a dile getirmesinden sonra takibi sona
erdirmek dogru degildir. Takibin kisiye, artik yarar saglamayacagini hissedene kadar, takip islemini
strdiirmek gerekir. Kisi, ancak katiksiz algiyla boyle bir karara varabilir. Ne var ki s6z konusu algilama,
toplumun bir veya birkag zeki ferdini degil, toplumun genelini kapsamalidir.

3- Takip isleminin kategorilere ayrilmast: Insanlara gelecekleri, igerisinde bulunduklar1 durum
(realiteleri) veya tarihleriyle ilgili meseleler ortaya atilabilecegi gibi; yasamlari, yasam diizeyleri veya
yasamin keyfiyeti hakkinda meseleler de giindeme getirilebilir. Ayrica ge¢im bigimleri, bu ugurda
yaptiklar1 miicadeleler ve rakiplerine bakis acgilar1 da ortaya atilabilir. Kisaca daha 6nce bahsedilen
macera yada sandalye, tepsi gibi mekanik esyalar disinda biinyesinde bir fikir, bir diisiince
barindirmasi sartryla farkli farkli meseleler de ortaya atilabilir. Diistinmeyi gerektiren unsurlar olmalari,
yeterli kosuldur.

4- Meseleler ve diisiinceler ortaya atildiginda bilincin, siirekli tetikte olmast gerekir. Ancak bu
durumda biling, dogru hiikiim vermeyi ve dogru gozlemelerde bulunmay1 saglayan bir ara¢ haline gelir.
Hem dinleyici hem de konusan agisindan tonajin nerede, nasil ayarlanacagi, saldirnin nasil
gerceklestirilecegi konusu buna baghdir. Kisi, bilincini yitirdigi zaman, her seyi yitirmis olur. Zira “biling”
ve “tetikte olma” olmadan ne takibin ne tekrar ne de kategorilere ayirmanin bir anlami yoktur. Bilingli ve
tetikte olma durumu, sorunu ¢6zmenin zorunlu kosullarindan biridir.

Peki ¢oziimii kim gerceklestirecek? ilk anda toplumun 6nderleri, samimi insanlar veya insanlarin deger
verdikleri kisiler akla gelebilir. Fakat su bir gergektir ki toplumun her ferdinin, yukaridaki dort sarti
kendisine veya bagka insanlara uygulamasi miimkiindiir. Bu nedenle ¢6ziim, sadece belli bir kesimin
tekelinde degildir. Toplumun Onderleri, samimi sahsiyetler, toplumun deger verdigi kisiler boyle
bir ¢6zlimii uygulayabilecegi gibi, ayn1 sekilde toplumun her ferdi de boyle bir misyonu iistlenebilir
ve herkesten 6nce kendisinden baglayabilir. Bu bile yeterlidir. O halde ¢6zlimii her insana, her bireye
mal etmek gerekir. Herhangi bir birey, bu ¢6ziimii kendi iizerinde veya tek bir kisi {izerinde uygulasa
dahi bu, béyle olmalidir. Onemli olan; kimin ¢dziim getirdigi degil, ¢dziimiin ortaya konulmasidir.

CABA VE KIVRAK ZEKA

Yavas diisiinmeye kars1 tek ¢ozlimiin, her seyden once c¢aba gdstermek oldugunu sdylemistik,
Fakat burada sadece "caba" yetmez. Zira kivrak zeka, diisiinme ve zekadan meydana gelmesine kargin
zeki olmayanlar veya zeka diizeyleri diislik olanlar da kivrak diistinebilirler. Ayrica hizli bir bi¢gimde
diisiinme, mutlaka kivrak zekay1 meydana getirecek diye bir kural da yoktur. Bu nedenle ¢abaya dayali
olarak hizl diistinmeyi saglamakla, kivrak zekanin ortaya ¢ikarilacagini sanmak, fazlasiyla iyimser olmak ve
fazlastyla abartmaktir. Bir kadinin, Omer bin Hattab'a yaptig1 sikdyet, buna verilebilecek en iyi kanittir.
Bir kadin Omer (<)’a, kocasini sikdyet etmisti. Ancak kadm, sikAyetini acik bir iislipla degil de ancak
kivrak diisiinebilen kisinin anlayabilecegi sekilde ifade etmisti. Kadin, Omer (#)’a soyle demisti:
"Kocam gece kaim, giindiiz saimdir" (kocam gecesini ibadetle, giindiiziinii ise oru¢ tutmakla geciriyor)
Kadmin bu sdzleri iizerine Omer (<), "Ne kadar hayirli bir koca!" diye karsilik vermisti. Kadin gittikten
sonra, zeka diizeyi Omer'inkinden daha diisiik olan ve daha yavas diisiinen bir sahis Omer (::)'a,
"Kadin, kocasi sikdyet ettigi halde hakkinda adil bir karar vermedin." demisti. Omer («4), bu adama,
"Nasil yani?" diye sormustu. Adam, "Kadinin kocasi, gecesini ibadetle giindiiziinii orucgla gegiriyorsa,
ona nasil vakit ayirabilir ki?" demisti. Omer («), bu adamin sdzlerini tasdik edip sikayeti gidermeye,



¢dzmeye ¢alismists. Béyle bir pozisyonda Omer («), kivrak zekayla diisiinememisti. Dolayisiyla hizli
diisiinmeden istifade etmemisti.

Demek ki "¢aba"nin temeli, hizli diisinmeye dayansa bile eger bu "caba"dan kivrak zeka
hedefleniyorsa, bagka bir faktore daha ihtiyag vardir ki, o da ortaya atilan delillerin, kivrak zekaya uygun
kanitlarimin olmasidir. Aslinda ortaya atilip tekrarlanan kategorilere ayrilan her seyin, kivrak zekayi
gerceklestirdigi dogrudur. Fakat "seri diislinme"yi degil de, mutlak anlamda kivrak zekay:
gerceklestirmek icin ortaya atilan delillerin, bu islevi yerine getirip getirmedigini géz Oniinde
bulundurmak gerekir. "Kivrak zeka, seri bir sekilde diisiinmenin verdigi bir sonucgtur" seklinde ortaya
atilan bir tez dogrudur. Ancak mutlaka boyle bir sonu¢ dogacak diye bir sey de s6z konusu degildir.
Demek ki seri diisiinmeye getirilecek bir ¢ozlim, kivrak zekay: da var edebilir. Ancak iki kavram
arasinda, zorunlu bir neden-sonug iliskisi yoktur. Zira hizli diisiinme, kivrak zekanin dogmasina 6n
ayak olabilir, fakat boyle bir sonu¢ gergeklesmeyebilir de. Kivrak zeka, hizli diisiinmenin 6zelliklerini
ve rengini kavrama hizina baghdir. S6zgelimi sair, bir emire su meshur methiyesini sdylemis:

"Omer" gibi gelisi var onun, "Hatem" kadar cémert
"Ahnef" kadar hosgériilii, sabirli, "Iyas" kadar zeki

Boyle bir seremoniye tanik olan bir kisi emirin, bu niteliklerden daha yiicesine layik oldugunu
sOyleyince sair, hemen bu kisginin sozlerinin ne anlama geldigini anlamig ve emirin, siirde gegen
kisilerden daha cesur, daha comert ve daha zeki oldugunu sdylemesi gerektigini algilamistir. Kivrak
zekasi sayesinde, soyledigi beyitleri agiklayict nitelikteki su beyitleri siralamgtir:

Inkar etme onu (emiri) bagkasia benzetmemi.
Ve serserice bir tesbih olarak algilama
Comertlik ve yigitlik hakkinda yapilan.

Allah benzetmemis mi koca nurunu,

Kandil ile lambaya.

Gortldugu gibi sair, kivrak zekasi sayesinde ilk beyitte soylediklerini, sonraki iki beyitte
aciklama yoluna gitmistir. Sair, son iki beyitte ilk sdyledigi misralarin, emirin kisiliginin noksan
oldugunu ortaya koymadigini; dolayisiyla yanlis anlasildigini ima etmistir. Zira ifade, gergek degil
temsilidir, benzetmedir, semboliktir. Her seyden biiyiik olan Allah, "temsil"i, kii¢iik nesnenin biiyiik
nesneye benzetilmesi seklinde takdir etmistir. Eger sair, kivrak zekad veya idrak etme hizina sahip
olmasaydi; emiri methetmek istedigi halde onu yerme riskiyle kars1 karstya kalirdr ki, bunun bedelini
de hayatiyla 6deyebilirdi. Sairin, olay1 hizli bir sekilde kavramasi, kivrak diisiinmesini saglamstir.

Kivrak zeka, hizli kavramaktan dogar. Ancak her hizli kavrama, kivrak zekdya doniigiimii
saglamayabilir de. Yukaridaki 6rnek -hizli kavramaya sahip bir kisi oldugu halde Omer bin Hattab'm,
kadinin sikdyetinin 0zilinli anlayamamasi- hizli idrakin, her zaman kivrak zekaya doniisiimii
saglayamadiginin kamitidir. Fakat yukaridaki beyitlerde sairin hizli kavramasi, kivrak zekaya
doniisiimii gerceklestirebilmistir. Iste vuku bulmus olan bu olaylar da acik¢a gosteriyor ki kivrak zeka,
ancak hizli kavramaktan dogar. Kivrak zeka olusturulmak isteniyorsa, her seyden dnce hizli kavramanin
meydana getirilmesi gerekir. Burada "¢aba"nin énemi ortaya c¢ikiyor. Ozetle; hizli kavrama eyleminin
kivrak zekayr olusturup olusturmadigi, verimli olup olmadigi, ortaya atilan biitlin unsurlarin
algilanabilir olmasina ve muglakliktan kurtariimasina baglidir. Omer («)’1n yaninda bulunan sahislardan
biri, eger kivrak diisinmeyip kadmm sozlerinin biinyesinde tasidigi anlami kavramasaydi Omer (),
kadmin sikayetini anlayamazdi. Aym sekilde sair, sdyledigi ilk beyite kars1 tepki gdsteren adamin ne
demek istedigini anlamasaydi, hemen sonra sdyledigi iki beyitle, kars1 karsiya kaldig kritik durumu
diizeltemezdi. Burada hem kivrak zekaya hem de kivrak zekayi olusturan is, olus, eylem ve sozlere
"dikkat etme" zorunlugu ortaya c¢ikiyor. Bu nedenle bu ¢abadan, dogrudan dogruya "hizli diistinme"
degil de "Kivrak Zeka" elde edilmek isteniyorsa, ¢abanin yaninda daha baska fonksiyonlarin da goz
onlinde bulundurulmasi gerekir. Buna 6rnek olarak; kisinin Oniine bireyin, toplumun veya iilkenin
gelecegiyle ilgili bir tezin ortaya atilmasi verilebilir. S6zgelimi Misir gibi bir iilkenin gelecegini ele
alalim. Bu iilkenin gelecegini tahlil etmek i¢in, insanlarin ge¢im diizeylerini veya toplum olarak
ezilmisliklerini g6z oniinde bulundurmak yetmez. Insanlarm kivrak zekdya sahip olmalarini saglamak



icin ileri siiriilen bu hususlar yeterlidir denilse de insanlar, hemen Sosyalizmi sececektirler. Ciinki
Sosyalizm, tiretimle ge¢im diizeyini esit hale getirmeyi ve “sosyal adaletsizligi giderme” sloganini 6ne
cikarmaktadir.

Boylesi kivrak zeka metodu, verilmek istenen mesajin tam tersi gibi bir goriintii verebilir. Fakat
yukaridaki ciimlelere bu iilke insaninm, Miisliiman oldugunu; islam dininin ne ¢ok zengin ne de ¢ok
fakir bir yasam bi¢imini tasvip etmedigini; sosyal adaletsizligin ortadan kaldirilmasi i¢in dini
degerlerin veya insanlarin sahip olduklar1 yanlis se¢imin s6z konusu olabilecegini ve bu durumda
kivrak zekanimn, gercek sonucu vermeyecegini de eklemek gerekir. Bu nedenle Misir'da yasayan
insanlarin, Miisliiman olduklar1 da goz 6niinde bulundurulmalidir. Ayni1 sekilde Fransa gibi bir iilkenin
gelecegi igin Islam, bir ¢dziim projesi olarak sunuldugunda sunulan teze, o iilkenin gergeklerini de
eklemek gerekir. Kivrak zekanin etkin ve verimli olmasi i¢in, bu gibi ayrintilar ¢ok 6nemlidir. Bu
baglamda "¢aba"nin, seri bir bicimde diisiinmeyi sagladig1 sdylenebilir fakat, kivrak zekay:1 veya verimliligi
olan bir kivrak zekay: kesinkes sagladig1 sdylenemez. Kivrak zekay1 veya verimliligi olan bir kivrak
zekay1 meydana getirmek i¢in, ortaya atilan teze "dikkat" etmek gerekir. Bu da tezin, eksik yonlerini
tayin ederek veya Omer («)’a kocasini sikdyet eden kadin 6rneginde oldugu gibi olayin, olgunun arka
planini algilayarak gerceklestirilebilir.

ILK ONCE YAPILMASI GEREKEN

Meselenin, insanlarin diisiinmeyle mesgul olmalar1 ve diisiinmeye kutsal bir nitelik
vermelerinden ibaret oldugu dogrudur. Fakat meselelerin, ¢oziime kavusturulmasi icin artilarmi,
eksilerini ortaya koymak gerekir. Bilindigi gibi insanlarin diistinmeyle ugrasmalari, giizel bir eylemdir.
Distinmeyi terk etmek ise, hayatta basarili olmanin temelinden uzak kalmak anlamina gelir.
Diistinmeyle mesgul olmak, giizel olmasinin 6tesinde, gerekli bir faktordiir. Diistinme, degerlerin en
yiicesi olup topluma ve iimmete zarar veren degerlerin {istesinden gelmek i¢in gerekli kosuldur. Boyle
bir durumda, diisiinmenin kutsallastirilmasi kaginilmaz olur. insanlarin diisinmeyle mesgul olmalarmi
engellemek i¢in diislinmenin yamnda, gerekli olan diger unsurlart da vermek gerekir. Sozgelimi kisinin
diistinmeyle mesgul olmasina ilaveten kendisine, mekanik unsurlar diisiinmesini engelleyecek bigimde,
diistinmenin gergekligini de vermemiz gerekir. Kisinin nesneleri, gorsel ve isitsel olarak tanimasi yeterlidir.
Ornegin; "macera", "tepsi" ve "sandalye" gibi mekanik nesneler hakkinda zihnin, mesgul olmamasi gerekir.
Bunu sagladigimz takdirde diisiinceyi, kendi seyrine birakmis oluruz. Boylece hem insanlart mekanik unsurlart
diistinmekten ali koyar hem de diistinmeyle mesgul olmalarini ve onu, kutsallastrmalarim engellememis oluruz.
Diistinmeysi, tizerinde diistiniilen nesneye gore ayarlamak esastir. Eger bu siir’at gerektiren bir meseleyse, "¢aba"
araciligryla stir’atli diisiinecegiz. Siyaset veya diisiinmenin gostergeleriyle ilgili meseleler gibi ince eleyip sik
dokumay1 gerektiren konularda ise, daha yavas ve daha detayh diisiinecegiz. Zira bu gibi meseleler hakkinda
yavag diisiinmek, izl diisiinmekten daha faydalidir. Kisaca, kendi istegimize gore degil, lizerinde diisiiniilen
nesnenin durumuna gore diisiincemizi ayarlayacagiz. Bu ayarlama, nerede hizli, nerede yavas diisiinecegimizi
bize ogretecektir. Kivrak zeka kazanmak ig¢in siir’at, sart oldugu halde siir’atin, hayatta her sey demek
olmadig1 da bilinmelidir. Bu hizi, hayat sinavinda basarili olmay1 saglayacak kadar ayarlamak gerekir.
S6z ve olaylarda siir’atin, her seye baskin gelmesine meydan verilmemelidir. Burada sdylemek
istedigimiz; bu siir’atin, nefislere, i¢ benlige islenmesidir. Yani nefislerin, diisiinceyle mesgul olmamasi,
diisiinceyi kutsamamasi; ancak ayn1 zamanda onu, goz ard1 edip kutsal niteligini de yok etmemesidir.

Her seyden once, insan ve insan hayatindaki duygu merkezine egilmek gerekir. Oncelikle insanlara,
duygunun merkezi kavratilmalidir. Nefisler, duygunun merkezine ve insan {izerindeki etkisine vakif
olmadik¢a, duyguyu g6z ardi etmis olur. Bunun sonucu; sadece ve sadece diisiinmeye egilmek ve
diisiinmenin duyguya ve her seye baskin ¢ikmasina neden olmaktir. Hem diisiinmeye hem de kivrak
diistinmeye ¢oziim getirmek isteniyorsa, duygu, duygunun merkezi, kisi iizerindeki etkileri ve varliginin
zorunlulugu iizerinde yogunlasmak kagimlmaz olur. insan, akil ve duygunun bilesiminden meydana
gelmektedir. Islam da hem akla hem de duyguya hitap etmektedir. Duygu da tipki akil gibi insanin,
ayrilmaz bir pargasidir. Sevgi, nefret, tembellik, aktif olma, hiiziin, sevin¢ gibi duygular, tipki akil
gibi her insanda mevcuttur. Fakat insanin sirf duyguya yonelmesi; yasamini gelisigiizel, diizensiz bir
sekilde stirdiirmesine neden olur. Ayni sekilde kendini sirf akla ve diisiinmeye vermek de insanin, hayata



karst mukavemet gosterme giiciinii yok eder. Zira duygu, hareket ettiricidir. Akil ise yonelici ve
rehberlik edicidir. Bu nedenle rehbersiz yapilan bir hareket, yikici olabilir. Hareket kabiliyeti olmayan
bir rehberlik ise, kendisine ivme kazandiran giigten yoksun oldugu igin, yon tayin etmekten oteye
gecmez ve tabii bir sonug da vermez. Islam {immetinin, Islim'm hakim oldugu dénemde oldugu gibi
saglikl bir seyir almasi i¢in, akil ile duygunun bir arada olmas sarttir.

Tarihsel siireg icerisinde IslAm {immetinin duyguyu harekete gecirme kabiliyeti, zamanla
minimum diizeyde seyretmis ve "duyguyu harekete gecirme" kabiliyeti yerini, korii koriine "duyguya
yonelme"ye birakmustir. Sonunda duygu, {immetin hayatina egemen olmustur. Ummetle diigmanlari,
yani Isldm ve Miisliimanlarla, kiifiir ve kafirler arasmndaki cekisme; boyle bir dénemde biiyiidii. Bu
durumda Miisliimanlar, "yoneltici faktor"ii, yani diisiinme yetisini kaybettiler ve ¢aligmalari, herhangi
bir sonu¢ vermedi. Dolayisiyla diismanlari, onlara galip geldi. Diismanlarinin kendilerini, akilla, fikirle
(akil ve fikir silahiyla) yendigini; kendilerinin de duyguyla mesgul olduklar i¢in yenildiklerini diistindiiler.
Boyle diistindiikleri i¢in de, diisiinmeye yonelip duygudan yiiz ¢evirdiler. Boylece diistinmeyi doguran her seyi
yitirdiler. Diisiinmeyi kutsadiklar1 i¢in mekanik nesneler hakkinda kafa yorup durdular ve nihayet,
yavas diistinme siirecine girdiler. Duygularini yitirdikleri i¢in, kivrak zekalarini da yitirdiler.

Iste bu nedenle her seyden once yapilmasi gereken ilk is duyguyu, tekrar layik oldugu yere
koymaktir. Boylece diisinme, kendi eksenine konacak; mekanik nesneler hakkinda kafa
yorulmayacak; hizl1 diisiinme yetisi kazanilmis olacaktir. Burada diistinme degil, duygu ve onun
bulunmasi gereken yer séz konusudur. Bu nedenle dnce, zaten insanda fitrat olarak var olan duyguyu,
tekrar harekete gecirmek gerekir. Sorun, insanlarmn diisiinmede yogunlasmalar1 veya onu kutsallagtirmalart degil; asil
sorun duygunun, kendi merkezine tekrar yerlestirilmesidir. iste biitiin mesele budur.

Duygunun da tipki akil gibi, hala insanda mevcut oldugu ve insandan koparilmasinin imkansiz
oldugu dogrudur. Fakat mesele kisinin, duygu ve diisiinmeyle mesgul olusudur. Duygu, insanda zaten
mevcuttur. Onemli olan onu, harekete gecirmektir. Fakat duyguyu harekete gecirme kabiliyeti
yitirilmis; onun yerine, diislinme harekete gecirilmistir. BoOylece kafirler insanlari, duygudan
uzaklastirmay1 basarmiglardir. Bu da insanlari, hizli diistinememe ve kivrak zekayi kullanamama gibi
bir problemle kars1 karsiya biraknustir. Insanlar, diisiinme ile o kadar igli dish olmuslardir ki ondan, istifade
edemez ve kivrak zekélarmi kullanamaz hale gelmislerdir. Bunun temelinde, duyguyu harekete gecirme
kabiliyetinin yitirilmesi ve yalnizca, diisiinmeyle ugrasilmas: yatmaktadir. Insan, hem duygu hem de
akildan miitesekkil olduguna gore bunlardan birinin thmal edilmesi, digerinin de g6z ardi edilmesi
anlamina gelir ki, bu da verimsizlige neden olur. Zira duygu mevcut olmadig: siirece aklin, yani
diisiinmenin verimli olmas1 miimkiin degildir. Duygunun, sadece mevcut olmasi da yetmez. Onun
harekete gecirilmesi gerekir. O halde disiinme duyguyla birlikte, ayn1 anda harekete gecirilirse
verimlilik kazanir. Diisiinmenin verilmesi i¢in ilk once yapilmasi gereken; ayni anda diistinmeyle
birlikte, duygunun da harekete gecirilmesidir.

CABA VE KIVRAK ZEKA

Caba, hizl1 diisiinmeyi dogurur veya hizli diistinmeye hiz kazandirir. Ayn sekilde hizl diistinme
de kivrak zekay1 meydana getirir. Buna ragmen kivrak zekanin, kendine has bir 6zgiinliigli ve kendine
gore bir karakteri vardir. Caba, ne kadar giiclii olursa olsun; diisiince, ne denli hizli olursa olsun; eger
kivrak zekanin, kendine gore bir 6zgiinliigli ve karakteri yoksa, hi¢bir yapay eylemin yarar1 olmaz.
Omer (<) olay1, buna kanit gdsterilebilir. Kuskusuz Omer (<), hizl1 diisiinmesini bilen ve kivrak zeka
sahibi bir sahsiyetti. Fakat onun sahip oldugu bu yeti, kocasini sikdyet eden kadinin problemini
¢dzmeye yetmedi. Zira Omer, kivrak zekasiyla kadinin, kocas: hakkindaki "gece kaim, giindiiz sdim
oldugu" seklindeki sozlerinin, evlilik yikiimliliklerini yerine getirmedigi anlamina geldigini
algilayamamist1. Aslinda kadin, kocasin sikayet ediyordu. Fakat Omer bu sdzlerden, kadinin kocasini
ovdiigii anlamini ¢ikarmist. Omer (<) 1n yaninda bulunan kisilerden biri, kadmin sikayetinin igerigini
anlamisti. Dolayistyla kivrak zekaya sahip biriydi. Bu olayda da goriildiigii tizere, belli bir olayla ilgili
olarak kivrak zeka, dogallig1 ve kiside, olaylar1 kavrama giiciiniin bulunmasini zorunlu kilmaktadir.
Bu ylizden cabayla, kivrak zeka fikri ortaya konabilir. Fakat sirf ¢abayla kivrak zeka olusturulmaz.
Zira kivrak zeka kiside, kivrak zeka fikrinin mevcut olmasinin yani sira; hizli diisiinmeyle, nesneyi



veya olay1 ¢abucak kavramakla da ilintilidir. Hizli diisiinme ve c¢aba gibi eylemler, kivrak zeka fikrini
olusturma yolunda, yalnizca birer yonlendiricidir.

Kivrak zekada ise, ozglnliikk ve dogallik sarttir. Kivrak zeka fikrinin olusturulmasi, kivrak
zekdya On hazirlik sathasidir. Bagka bir ifadeyle kivrak zekayi, bir bitkiye benzetirsek 6n hazirlik
asamasli, bu bitkiye uygun topragin bulunmas: siirecidir. Kivrak zeka, kosullara, durumlara, s6ziin,
olgunun ve olaylarin vuku bulus seyrine gore ortaya cikar. Mii’minlerin Emiri Omer (4)’a gelen
kadinin, "kocasinin giindiiz saim, gece kdim oldugu" ile ilgili sdzlerini hatirlayalim. Kadin bu sézle,
kocasin sikdyet etmektedir. Fakat Omer (<) bu sdzleri, sikayet degil de 6vgii olarak algilamisti. Omer
(#2)’in, bu olayda problemin o0ziinii anlamamis olmasi; bu olayda kivrak zekadsini 6n plana
cikarmadigin1 gosterir. Yanindaki adamin, problemin 6ziinii kavramasi bu olayda, kivrak zeka
unsurunu On plana ¢ikardiginin ifadesidir. Ancak bu olaydan adamin, kivrak zekaya sahip oldugu;
Mii'minlerin Emiri'nin de bu tiir bir zekaya sahip olmadigi anlami ¢ikarilamaz. Kivrak zeka fikrinin,
Omer («)’da daha fazla bulunmasma karsilik yanindaki adamin, olay1 daha dikkatli gézlemlemesi,
ondaki kivrak zeka yetenegini ortaya ¢ikarmistir. Her ne suretle olursa olsun bu durum, o kiside
zekanin varligia igaret eder. O halde kivrak zeka, kivrak zeka fikrine sahip olmayan kisilerde ortaya
cikmaz. Dahas1 kivrak zeka fikrine sahip kisilerde bile bu fikrin hayata gegirilmesi i¢in, belli olaylarda
belli noktalarin ve yonlerin goézlemlenmesi gerekir. Fakat unutmamali ki, sadece bir olayda kivrak
zekanin ortaya c¢ikmasi, kivrak zekd sahibinin -bu fikre sahip olsa da- kendiliginden ve dogal bir
kivrak zeka yetisine sahip oldugunu kanitlamaz. O halde insanlarda, kivrak zekay1 olusturmak i¢in ¢aba
gostermek sarttir. Bu ise insanlara, kivrak zeka fikrini vermekle miimkiindiir. Kivrak zekdy1 meydana
getirmek i¢in bahsettigimiz biitiin unsurlar, aslinda kivrak zeka fikrinin verilmesini hedefliyordu. Bu
unsurlar, bilfiil kivrak zekdyr olusturmayi degil; kivrak zekanin bir 6n hazirlik asamasini ortaya
koymay1 amacgliyordu. Bu nedenle ‘belli bir seyi "gozlem"lemek, kivrak zekanin temel unsurudur’
denemez. Zira bu durum, belli zaman ve sartlara baghdir. Yani kivrak zekd meydana gelebilir de
gelmeyebilir de. Temel unsur ise insanlara, kivrak zeka fikrini asilamaktir. Insanlarda kivrak zekay:
olusturmaktan ¢ok, insanlar1 kivrak zekaya hazirlamak énemlidir.

Biz, sadece kivrak zekadan yoksun olmay1 degil; ayn1 zamanda, kivrak zeka fikrinin yoklugunu
ve buna hazirlikli olmamay1 da sikdyet ediyoruz. O halde yapilacak sey, kivrak zeka ve bu yoldaki
hazirlig1 ortaya ¢ikarmak igin ¢aba gostermek; ardindan bu misyonu, gozleme, olaylara, olgulara ve
bi¢imlere birakmaktir. Bilinmelidir ki bizim amacimiz insanlari, birden bire kivrak diisiiniir hale
getirmek degildir. Zira bdyle bir sey, akillica bir davranis olmadig1 gibi ayni1 zamanda, faydasiz ve
imkansiz bir seydir. Dolayistyla 6nce; kivrak zekayr yetistiren, ona uygun ortami saglayan, kivrak
zekd fikrini ortaya cikaran on hazirlik niteligindeki unsurlar1 meydan getirmek igin, c¢aba sarf
edilmelidir. Boylece kivrak diisiinebilen kisinin, kivrak zekasi ortaya ¢ikmis olur. Artik bu kiginin
sahip oldugu kivrak zeki, dogal bir unsur haline gelir. Islam topraklarinda yasayan Miisliimanlar,
kivrak zeka yetilerini tamamen kaybetmis degildirler. Fakat Miisliimanlar, kivrak diisiinceye sevk eden
uygun ortamdan yoksun hale gelmislerdir. Oyleyse yapilacak sey; kivrak zeka i¢in uygun olan iklimi
ve ortami olusturmak, baska bir ifadeyle insana, kivrak zeka fikrini vermek ve onu, bu fikre
hazirlamaktir.

FiiLEN MEVCUT REALITE

Bireysel olsun toplumsal olsun, su anda insanlarin karsi karsiya bulundugu problem, her sey
hakkinda diistinme ve her sey hakkinda yavas bir bigimde fikir ylirlitme yoluna gitme aliskanligidir. Bu
insanlara gore, her sey ama her sey arastirmaya, derinligine incelemeye gereksinim duyar. Iste insanlarda
fiillen mevcut olan sey budur. Fakat boyle bir durum, kivrak zekdyr meydana getiren toprakla (iklimle)
celismektedir. Ciinkii insam, yavas yavas, hizh diisiinmekten uzaklastirir. Oyle ki, yavas diisiinmekten,
aragtirp incelemekten zevk duymaya baglar. O halde 6nce bu ¢ikmazi asmak ve kivrak zekayi kazanma
yolunda, "seri diisiinme"ye devam etmek gerekir. Yavas diistinme ¢ikmazini agsmadikga, ne kivrak zekay1
ne de kivrak zeka iklimini olusturmak miimkiin degildir. Coziim; kivrak diislinmenin bizzat kendisini
meydana getirmekten ¢ok, kivrak zekanin iklimine, uygun kosullarma, kivrak zeka fikrini vermeye ve bu
fikri hazirlamaya yonelik olmalidir.



Burada kivrak zeka ile kivrak zekanin ortaya ¢ikmasi arasindaki ince farka, dikkat etmek gerekir.
Sozgelimi, Omer (:)1n yasadigi Islam toplumunda ve bu toplumun fertlerinde, kivrak diisiinme yetisi
gliclitydii. Bu yetinin Omer («)’da veya toplumun herhangi bir bireyinde ortaya ¢ikmasi énemli degildir.
Onemli olan bu yetinin, 0 ddnemde mevcut olmasidir. Bizim de amacimiz bu yetiyi, kendi ¢agimizdaki Islam
topluluklarinda diriltmektir. Kivrak zekaya, toplumu yoneten liderlerin mi yoksa genel halk kitlelerinin mi
sahip olmasi gerektigi, bagka bir konudur. Fakat bu yetinin, zeki kisilerde belirdigi ve nadiren aptal kisilerde de
gorildiigi bir gercektir.

Mesele, mevcut vakiayr ¢ozmekten ibarettir. Yok olan bir seyi var etmek, s6z konusu degildir.
Mevcut realite, kivrak zekann ikliminin mevcut olmadigimi gostermektedir. Hedef, her seyden 6nce bu iklimi
olugturmaktir. Bunu gergeklestirmek i¢in de mevcut realiteyi, insanin yasadigi durumu iyice kavramak ve
daha sonra, bu durumu ¢6zme yoluna gitmek gerekir. Mevcut realite, yavas diisiinmenin ve derinlemesine
arastirip inceleme fikrinin toplumda yaygm bir sekilde hakim olmasidir. Ustelik bu gergek tek bagima,
kivrak zeka fikrini dldiirmeye yeterlidir. Kivrak zeka fikrini ortaya ¢ikarmak i¢in, genel olarak arastirma ve
incelemeye dayal1 fikrin Oldiiriilmesi gerekir. Bu baglamda kivrak zeka meydana gelmeden, kivrak zeka
faktoriinli meydana getirecek uygun iklimin saglanmasi dncelikli hedeftir.

Daha 6nce bahsettigimiz hususlar, kivrak zekay1 dogurabilirler. Ancak her haliikarda, kivrak zekay:
doguracak topraga ve iklime ihtiyac vardir. Diigiinceler ne kadar ¢esitli olursa olsun uygun toprak ve iklim,
vazgecilmez temel unsurlardir. Burada "toprak ve iklim" seklinde kullanilan mecaz terimler, kisinin i¢
diinyas1 ve dis diinyaya, esyaya bakis acisiyla ilintilidir. "Toprak"tan kastedilen, kisinin i¢ diinyasinin
¢oziime ve tedaviye hazir olmasi; hastah@m tehlike derecesinin iyice kavranmasidir. Iklim ise, biitiin bu
sayilanlar konusunda bir kamuoyunun, mevcut olmasmnin ifadesidir. Konunun 6zii, kisinin hayattaki
nesnelere ve dis diinyaya bakis tarzinda odaklanmaktadir. Eger kisinin bakis acisi, her seyin arastirmaya ve
incelemeye tabi tutulmasini 6n goriiyorsa, bu durumda kivrak zekdya sahip olmak, yani hizli diigtinmek
asla miimkiin degildir. Zira bir sey, arastirmaya ve incelemeye ihtiya¢c duydugu siirece kivrak zekadan
uzaklasir. Oyleyse once kisinin i¢ diinyasindan, bu bakis agisim arindirmak gerekir. Ancak sadece
armdirmak da yetmez. Boyle bir bakis acisinin, koklii bir degisiklige tabi tutulmasi ve daha sonra ¢oziim
yoluna gidilmesi kaginilmazdir. Kisinin "toprak" olarak adlandirdigimiz kisinin dis diinyaya bakis agisinin
onemi, burada ortaya ¢ikmaktadir. Yapilmasi gereken, bu bakis agisinin degistirilmesidir. Ancak bu yolla,
kivrak zeka icin uygun toprak meydana getirilebilir. Fakat bu bakis acisi1 degistirmek, o kadar da kolay
bir sey degildir. Ciinkii insanlar, dis diinyadaki nesneler hakkinda fikir yiiriitmeye dylesine aligmislardir ki,
bu diisiinme metodu olmadan gergege ulasamayacaklarini diistiniir hale gelmislerdir. Yavas olsun hizli
olsun, disiindiikleri tek sey diisiinmektir. Bu yiizden ¢oziim, diisiinceye yonelik olmamalidir. Zira
diisiince, hem mevcut gercekle hem de planlanan hedefle ¢elismektedir. Coziim, diisiincenin tiiriine
yonelik olmalidir. Diislincenin yavas m1 hizli m1 oldugu iizerinde yogunlagmak esastir. Bu nedenle
diisiinceye atfedilen kudsiyet, oldugu gibi birakilir; hatta tesvik bile edilir. Ancak diisiincenin yavas seyrine
ve bu yavas seyrin dogurdugu sonuglara kars1 miicadele edilir. Boylelikle uygun ¢6ziim yolu bulunur.

Kisinin i¢ diinyasinin, diisiinceden alikonulmasi dogru degildir. Tam tersine kisiyi, hizli diisiinmeye
yoneltmek gerekir. Diislinceyi siiratli hale getirdigimiz takdirde, baska bir ifadeyle diisiincenin bizzat
kendisini stirate doniistiirdiiglimiizde kivrak zeka, kendiliginden ortaya ¢ikmis olur. Bu doniistimii
saglamak 6nemlidir. Doniisiimii gerceklestirdikten sonra, kivrak zekd sorununun 6zii sudur: Insanlar,
diislinceyi 6nemsiyorlar ve ona mertebelerin en yiicesini atfediyorlar. Arastirma ve incelemeye, olmazsa olmaz
kosulunu getiriyorlar. Dolayisiyla sorunun oOziinde, arastirma ve inceleme yatiyor. Demek ki ¢oziim
getirirken, buna dikkat etmek gerekiyor. Coziimler, sadece diisiinceye yonelik olmamali, ayn1 zamanda
sorunun arastirma ve inceleme boyutuna da yonelik olmalidir. Zira diisiinceye dayali olan her sey,
arastirma ve incelemeye dayali degildir. Sozgelimi aragtirma ve incelemeye dayali diisiinme metodu,
mekanik diisiinmeyi 6ngdren unsurlara zarar verir. Bir sandalyeyi ele alalim: "Sandalye", yasamimizdaki
seylerden sadece birisi degil mi? Uzerinde arastirma yapmaya, onu incelemeye gerek var mi? "Sandalye"
deyip geciyoruz. Bir methum veya sey (nesne, esya) oldugu halde onun 6ziinii, arastirma ve incelemeyle
degil sadece, zahiren ismini kullanarak kavriyoruz. Nesnenin isminin zikredilmesi, yani salt diisiince, bu nesneyi
kavramamiza yetiyor. Mekanik diisiince ile ilgili soylediklerimiz, pek ¢ok diisiince tiirii icin de gegerlidir. Her
seyl arastirmaya, incelemeye kalkismak yanlistir. Dogru olan, hayattaki nesnelere nesnel bir bakisla
yaklagsmaktir. Eger aragtirmay1 gerektiren bir nesneyse arastirip incelemek gerekir. Aksi nitelikte bir nesne



ise, aksini yapmak gerekir. Boylece ¢oziime bir parga daha yaklagmis; ardindan da kivrak zeka yetisini
kazanmis oluruz.

Nesnelerin sahip oldugu, tasidigi kosullar, onlarin arastirma ve incelemeye ihtiyag duyup
duymadigini belirleyen unsurlardir. Mesela Bati'nm, Liibnan ve lsraili, Islam iilkeleriyle smur1 olan Dogu
Akdeniz havzasina agilan kopriiniin birer basi haline getirmesi, kuskusuz planli yapilmig bir eylemdir.
Fakat bu koprii baglarmim yikilmast meselesi soz konusu oldugunda, herhangi bir aragtirmaya veya
incelemeye gerek var mi1? Buna kosullar karar verir. Eger sartlar sz konusu koprii baslarinin, Bati’nin
dikkatinden kagtigina ve zahmetsiz bir sekilde yikilabilecegine isaret ediyorsa, bu durumda yapilacak
aragtirma ve inceleme, yikima engel teskil eden, yikimi geciktiren bir unsur olarak karsimiza ¢ikar. Hatta
immetin ¢ikarlarindan ¢ok, diismanin ¢ikarina hizmet eder. Bu nedenle meseleye, gergekei bir bakis
acistyla yaklagmak gerekir. Zira Bati’nin, bu koprii bagini insa edip sonra onu ihmal etmesi ile simdilik
yikmaya kalkigmamasi veya buna cesaret etmemesi arasinda fark vardir. Eger Bati'nin, bunu gozden
kagirdig s6z konusuysa meselenin, diisiinceye degil, hizli bir ¢alismaya, yani kivrak zekaya ihtiyaci vardir.
Fakat Bati, insa ettigi kopriiniin yikilmasmi engellemek igin bolgeye giiclerini yigmissa, bu durumda
meseleyi, tiim ayrintilartyla incelemek gerekir. Aksi takdirde tehlike kapidadir. O halde meselenin,
arastirma ve incelemeyle ilgisi yoktur. Onemli olan, kosullardir. Kosullar neyi én goriiyorsa, onun
gerekleri yerine getirilmelidir. Kosullar, meselenin arastirilmasin1  6n goriiyorsa arastirilmalidir.
Arastirmay1 gerektirecek bir durum sz konusu degilse kivrak zekd giiciiyle, hizli bir caligmaya
girisilmelidir. Kisacasi kosullara gore karar vermek esastir.

Bu, meselenin birinci yéniidiir. Ikinci yénii ise zeki insanlarda, hizh diisinme agkmm meydana
getirilmesidir. Bu kisilerin, meselenin arastirmay1 gerektiren bir mesele olup olmadigina dair yaptiklar
incelemeyle yetinmeyip kendilerini, hizli diislinmeye alistirmalar1 gerekir. Bu da aragtrma ve
incelemeye saldirmadan; riskine girmeden; diisiincenin tiiriine saldirmakla ve ona yonelmekle olur. Aslinda
insanlar, zekalarinin karakteristik 6zelligi geregi, hizh diistinme ve hizhi karar vermeye egilimlidirler.
Insanm bu 6zelligi bile tek basma onun, 6zel bir muameleye tabi tutulmasi igin yeterlidir.

Séziin 6zii, dnce nesneye bakilacak: Arastirmaya ihtiya¢ duyuyor mu? Ihtiya¢ duyuyorsa, nesne
hakkinda arastirma yapilacak; eger nesnenin bdyle bir gereksinimi olmadigina karar verilirse,
faydadan c¢ok zarar vereceginden nesne hakkinda, herhangi bir arastirma yapilmayacak. Bu arada zeki
insanlara, akillara gelen her diislinceyi hizli bir sekilde gergeklestirmeleri gerektigi telkin edilecek.
Boylece 6zel bir muameleye, 6zel bir ilgiye tabi tutulmalari gerekmektedir. Bu sekilde yavas
diisiinmeden hizli diisiinmeye, yani kivrak zekaya siiratli gecis yapmalari miimkiin olacak; bu eylem,
bagkalar1 tarafindan da taklit edilecektir. Bu durum, 6zel bir yarar saglamanin 6tesinde genel bir yarar
saglayacaktir ki, hedefledigimiz asama da budur.

Kisacasi, toplumun bir biitiin olarak ele almip arastima ve inceleme fikrinden uzaklastiriimasi esastir.
Toplum, ¢esitli drneklerle hangi meselenin arastirmaya gereksinim duydugu, hangi meselenin herhangi bir
arastirmaya htiya¢ duymadig konusunda bilgilendirilmelidir. Ayni meseleyi, iki farkli durumda 6rnekleme yoluna
gitmek ise en iyi metottur. Ortaya ¢ikarilmalar1 kolay oldugundan ve toplumda istisnal bir konuma sahip
olmalarmmdan dolayi, toplumun zeki bireylerinin tedavi edilmesi, topyekiin toplumun tedavi edilmesini
kolaylastiracaktir. Zira 6nemli olan, aragtirma ve inceleme aliskanliginin ve bdyle diisiinmenin, bireylerin
i¢c diinyalarindan arindirilmasidir. Hangi metot aracilifiyla olursa olsun, ister arastirmaya ihtiya¢ duyan
meselelerle ihtiya¢ duymayan meseleleri ayirt etme metodu olsun; ister toplumun zeki bireylerine 6zel ilgi
gosterme metodu araciligryla olsun énemli olan bireyi, arastirma aligkanligindan kurtarmaktir.

Kiside, hizli diisiinmeyi yesertecek yeterli toprak meydana gelmisse veya disaridan bir etkiyle
olusturulmussa ve s6z konusu olusum, kiside bir prensip haline gelmigse o zaman, bu toprak i¢in uygun
iklimin meydan getirilmesi de kolaylasir. Zira iklimin meydana getirilmemesi durumunda arastirma-inceleme
ahskanhiginm, tamamen ortadan kaldirldigindan emin olunamaz. Zaten bdyle bir giiven ortami mevcutsa,
kivrak zeka i¢in uygun iklim de mevcut demektir. Uygun topragin meydana getirilmesi, uygun iklimin
meydana getirilmesine Onciiliik eder. Hedefe varmak kamuoyunu, arastirma karsitt bir kampanyayla
orgiitlemek degil; toplumu ve oOzellikle toplumun zeki bireylerini, arastirma ve inceleme fikrinden
uzaklastirmakla miimkiindiir. Bireyi, olur-olmaz her seyi arastirma ve inceleme fikrinden uzaklastirmak
¢Ozlimiin, 6nemli kilometre kose tasidir. Birey, bu fikirden arindirildik¢a ¢6ziime yaklasir. Aksi takdirde
uygulamaya konan her ¢6ziim, zararli olmasa da kalic1 bir ¢6ziim olmaz.



KIVRAK ZEKANIN OZU

Kivrak zekayla ilgili birtakim ayrintilar ve onun dinamiklerini bir tarafa birakirsak, kivrak
zekanin 6ziliniin, hizl1 diistinme ve hizli karar verme isleminden ibaret oldugunu kavramis oluruz. Daha
once sOz ettigimiz Ornekte kadin, Mii’minlerin Emiri'ne: "kocasinin gece kaim, giindiiz sdim oldugunu"
sOyliiyordu. Bu sozleri seri bir bigimde kavrayip kadinin bu sozlerle kocasinmi sikayet ettigine karar
vermek, kivrak zekddan dogan bir sonugtur. Fakat Omer (<), bu olayda, kivrak zekasini kullanmadig1
icin bu sozleri, kadimin kocasina bir 6vgiisii bigiminde algilamis; dolayisiyla hukuki bir karar
vermemisti Omer («)'1n yanindaki sahislardan biri, kivrak zekas: sayesinde kadmin sozlerinin
ovgliden degil, sikayetten kaynaklandigini seri bir sekilde algilamisti. Bu sozlerle kadinin, aslinda bir
sikayeti dile getirmek istedigine karar vermis, boylece kivrak zeka ornegi sergilemisti.

Kivrak zeka; sozii veya herhangi bir isi, eylemi, olusu aninda kavramak ve aninda karar
vermekten ibarettir. Iste bu aninda kavrama ve karar verme mekanizmasma "kivrak zeka" diyoruz.
Belki ilk bakista aklimiza, aninda kavrama ile aninda karar verme unsurlarinin ayni oldugu diisiincesi
gelebilir. Fakat gercekte kavrama, aninda karar vermeyle yapilan bir hazirlik asamasidir. Yukaridaki
ornekte adamin, kadimin sozlerini bir sikayetin ifadesi olarak kavramasi; meselenin, bir sikayetin ifadesi
olduguna karar vermesinin hazirlik asamasidir. Karar vermeden once soz, is, olus ve eylemin
algilanmast; herhangi bir isleme girismeyi veya bir reaksiyon gostermeyi gerektirmeyebilir de. Eylemin
algilanmasi, bu "kavrama" eyleminden bagka bir sey degildir. Zira karar s6z konusuysa ancak o zaman,
eyleme ge¢gmek s6z konusu olur. Kivrak zekanin temel sonucu "kavrama" unsuru degil, "karar verme"
unsurudur. "Kavrama", salt zihinsel bir eylemdir. Yukaridaki 6rnekte adam, kivrak zekaya séahip
biriydi. Kadinin, kocasindan soz ettigini ve bu sozlerini, Omer (<)’a yonelttigini algilamis; ardindan
kafasinda bu so6zlerin bir sikayetin ifadesi olduguna dair zihinsel bir eylem gerceklesmis, sonunda bir
sikdyetin s6z konusu olduguna karar vermisti. Bu "karar", bir "kavrama" sonucu dogarken "kavrama"
ise salt zihinsel bir eylemden dogmustur. Demek ki kivrak zekanin meydana gelmesi i¢in, hiikiim
vermeden Once aninda kavramak ve aninda karar vermek gerekir. Bu nedenle kivrak zeka, aninda
kavrama eyleminden hemen sonra, aninda karar vermektir. Meselenin 6ziinde de bu yatmaktadir. Kivrak
zekada ilk asama "aninda kavramak"; hazirlik agamasmim hemen ardindan gelen ikinci asama ise, "aninda
karar vermek"tir. Aninda kavrama eylemi, dogal olarak aninda karar vermeyi gerektiriyorsa da
meselenin 6ziinde, sirastyla bahsedilen iki asama yatmaktadir.

Bir sozi, isi, olusu, eylemi kavramak ne kadar 6nemliyse, bunlar hakkinda karar vermek de o
kadar onemlidir. Zira kavranilan sey hakkinda, kesinlikle bir karara varilir. Oyleyse kavramak,
meselenin temelini teskil eder. Yukaridaki ornekte Omer (<), kadinin sozlerini sikdyet olarak
algilasaydi bu sozlerin, ovgii degil sikdyet oldugunu anlar ve buna gore bir karar verirdi. Ama kadin
sikdyetini, muhatabinin anlamadig: bir islipla dile getirmisti. Bu ylizden muhatap, kadinin soézlerini
sikayet olarak kavramamusti. Kivrak zekd eylemi gerceklesmediginden muhatap, bu sikayeti
algilayamamis; dolayisiyla meseleyi ¢cozme yoniinde herhangi bir girisimde bulunmamustir. Bu ylizden
muhatabin, 6nce kadinin sozlerini kavramasi gerekirdi. Bu tip manzaralara, 6zellikle sikayetini agikca
dile getirmekten sikilan ve sikayet edilen organ tarafindan reddedilmekten korkan kisilerde sikca
rastlanmaktadir. Kivrak zeka, insanlarin taleplerini anlasilir bir sekilde ortaya koymalarini saglamak igin
de gereklidir. Kadmim talebi, maruz kaldigi haksizligm ortadan kaldirilmasidir. Islim toplumunda
haksizliklar1 ortadan kaldiran tek merci ise, Mii'minlerin Emiri’dir. Fakat bu merciin kadinin sikayetini
algilayamamasi; kadinin kocasinin "gilindiiz sdim, gece kaim" olarak hayatini siirdiirmesine, dolayistyla
evliligin 6ngordiigii haklardan yoksun kalmasima neden olabilirdi. Kivrak zekanin olmayisi, bu
haksizligin siirmesine sebep olabilirdi. O halde kivrak zekanin 6ziiniin, ¢ok iyi anlagilmas: gerekir.
Buna gore kivrak zekanin 6ziinde, "aninda kavrama" ve "aninda karar" verme yatmaktadir. Bu gercek
boyle algilanmadig: takdirde ne kivrak zeka eylemi gergeklestirilebilir ne adalet saglanabilir ne de
tehlike bertaraf edilebilir. Bu ylizden kivrak zekay1 meydana getirmek icin kivrak zekanin 6ziind, iyice
kavramak kaginilmaz bir eylemdir.



KIVRAK ZEKANIN UMMETE ETKIiSi

Ummet, ayn1 inang etrafinda toplanan, sistemi ve rejimi, bu inangtan dogan insanlar
toplulugudur. Bu tanima gore, Arap olsun Tiirk olsun veya Fars olsun tiim fakihler, {immetin
bireyleridir. Zira tiim fakihleri, kabul ettikleri sistemi doguran tek bir inan¢ bir araya getirmektedir.
Mii’minlerin Emiri de insanlarla ayn1 akideyi paylastigi icin {immettendir. Ummetin bireyleri ise birey
olmalarma karsin insanlarla, ayni inan¢ etrafinda toplandiklar1 i¢in timmettendirler. Bireylerini,
“milliyetcilik” ve "kabilecilik" diistincesiyle bir araya toplayip bir varlik olusturan "halk"mn bireylerinde, her
ne kadar kivrak zeka bulunsa da topyekiin halkta, kivrak zekadan s6z edilemez. Ciinkii kivrak zeka,
halk mefthumuna uygun degildir. Zira "halk" ve "kabilecilik" kavramlari, biinyesinden -insan, hayat ve kainat
hakkinda- kapsaml bir diisiince ¢ikarmaya elverisli degildir. Biinyesinden birtakim methumlar doguramayan
bir sistem, hayat nizami olarak karsimiza c¢ikabilir. Fakat tim insanlarin karsisina, tek bir {islipla
cikmast miimkiin degildir. Cilinkii onlarin hayata bakislar1 farklidir. Bu nedenle "halk"ta ve
"olusum"da, kivrak zekanin izini aramak bosunadir. Ciinkii "halk", bir sisteme sahip olsa da bu sistem,
insan, hayat ve kainat hakkinda kapsamli diisiinceden dogmadigi i¢in, kivrak zekayr meydana
getirmeye elverigli degildir.

Ferde veya fertlere, kivrak zeka yetisini kazandirmak i¢in, biinyesinde bir sistem dogurabilecek
ortak bir inancin mevcut olmast zorunludur. Bu nedenle Arap, Tiirk ve Fars topluluklarini veya bu
topluluklarin her birini, ayr1 ayr diisiinerek onlarda kivrak zekdy:r olusturmak ve "kivrak zekd"nin
onlar1 etkilemesini beklemek miimkiin degildir. Ciinkii her bir toplulugun bireyleri arasinda, kan ve
kitle bagindan bagka bir bag yoktur. Boylesi bir bagdan, bir sistemin dogmas1 miimkiin olmadigina
gore bu tip olusumlara, kivrak zekay1 asilamak da miimkiin degildir. O halde kivrak zeka, immetlerde
meydana gelir. Etkisini de ancak, timmet biinyesinde gosterebilir. Halk kitleleri biinyesinde, kivrak zeka
barmamaz. Demek ki, kivrak zeka egitiminde kisinin, immetin bir ferdi olmasi gerekir ki bu kisinin
inancindan, bir sistemin meydana gelmesi miimkiin olabilsin.

Mesela Araplara, halk ve milliyet temeli iizerinde kivrak zeka asilanamaz. Kivrak zekanin
asilanabilmesi i¢in, kendi sistemini olusturacak ortak bir inancin mevcut olmasi gereklidir. Zira
haksizligin ortadan kaldirilmasi veya tehlikenin bertaraf edilmesi i¢in s6z ve eylem, bir tek methuma
yonelmelidir. Zaten aninda kavrama ve karar verme mekanizmasi, bu methumda somut hale gelir.
Onceki ornekte kadinin kocasmi sikdyet etmesi, kadma 4dil davramlmasi ve ona haksizlik
yapilmamasi1 anlayisina dayanmaktadir. Bu anlayis, inancin dogurdugu sistemde mevcuttur. Boyle bir
anlayis olmasaydi, kivrak zeka nasil somutlasirdi? Bir etki gosterebilir miydi? Aym sekilde benzin
orneginde soforiin, akan maddenin benzin oldugunu anlamasi da benzinin, tehlikeli bir madde oldugu
anlayisina dayanmaktadir. Sofor, kayitsiz bir kisi olsaydi bu, onun bdyle bir anlayisa sahip olmadigi
anlamina gelecekti. Kavrama eylemine giden yol, mefhumdan gecer. Mefthum, bir etki unsurudur.
Eger bu mefhum, kesin bir inangtan dogarsa etkiye sahip olur. Aksi takdirde, herhangi bir etki
gosteremez. Bu nedenle, immette ve immetin bireylerinde olusmasi ve etkisini gostermesi i¢in, kivrak
zeka egitiminin yapilmasi kesinlikle gereklidir. Bu egitimin, immet veya timmetin bireyleri ¢ergevesinde
verilmesi zorunludur. Bagka bir ifadeyle kivrak zeka egitimi; bir sistemi olusturan, ayni inang etrafinda
toplanan insanlarin, gii¢lii bir inangtan dogan methumlarina dayanmalidir. Kivrak zeka egitiminin ve
etkisinin, ancak Uimmette ve bireylerinde gerceklesebilecegi seklindeki ifademiz de bu anlayisa
dayanmaktadir.

Fakat ayr1 bolgelerdeki olusumlarda, yapilanmalarda, devletciklerde rastlanan ve bazilarinin,
"kivrak zeka" diye adlandirdiklari unsur, kivrak zeka degil, kivrak gozlemdir. Cilinkii kivrak zeka;
saglam bir akideden dogan bir mefhumla baglantil1 bir s6z, is, olus ve eylem hakkinda aninda kavrama
ve karar verme mekanizmasidir.

Kivrak gozlem ise kivrak zekadan farklidir. Kivrak gozlem; bir soz, is, olus ve eylemin bizzat
kendisi hakkinda yapilan goézlemdir. Bu tiir gbzlemin, s6z konusu sdz, is olus ve eylem ile belli bir
mefhum arasindaki iligkisini gozlemlemekle ilgisi yoktur. Kivrak gozlem, kivrak zekdyla birtakim
benzerlikler gosterse de farkli bir unsurdur. Kivrak gézlem, her insanda bulunabilir. Fakat kivrak zeka,
ancak immet yapisi i¢cinde meyvesini verebilir. Bagka bir ifadeyle kivrak zekdnin immet yapisi i¢inde



gerceklesmesi; etkili olmasinin kosullarindan biri oldugu gibi, ayn1 zamanda kivrak zeka egitiminin ve
olusumunun da bir kosuludur. Zira bir etkiden s6z edeceksek, sistemleri ve methumlar1 meydana
getiren bir akidenin varligidan da séz etmemiz gerekir. Ustelik izl kavrama ve kivrak zeka egitimi,
ancak bir methuma gore gercgeklestirilebilir. Bu anlayisin, herkes tarafindan kavranabilir olmasi igin de
kaynagini, ortak bir inangtan, ideolojiden almasi gerekir. Bu ise, ancak limmet yapisi iginde
gerceklesebilir. Ummetin tiim fertlerinde, bdyle ortak bir anlayls meydana getirilmedik¢e kivrak
zekanin, topyekiin timmette bir etki olusturmasi giiclesir. Demek ki kivrak zeka, ancak bir iimmet
biinyesinde gergeklesebilir. Bir halkin veya buna benzer bir olusumun biinyesinde gerceklesmesi ve bdyle
bir biinyede etki gdstermesi ise olduk¢a zordur.

Bati, Islim iimmetinin bir akide etrafinda toplandigim fark etmis; bu yiizden mefhumlari,
akideden ayirmaya c¢alismistir. Zamanla birtakim belli mefhumlari, akideden ayirmayir ve ondan
koparmay1 basarmustir. Artik immet biinyesinde, kivrak zekdya onem verilmez olmus, hatta etkisini
gostermeyecek bigimde yok olmustur. Kivrak zekayi, insanlarin i¢ diinyalarina tekrar kazandirmak i¢in,
methumlarm yeniden diriltilmesi ve bu methumlarm akideyle irtibatmin saglanmasi kagmilmazdir. Bagka bir
deyisle akideyle hayat hakkindaki methumlar arasinda, yani nizamlar arasinda baglant1 kurmak sarttir. Bu
sekilde hem insanlara kivrak zeka kazandirilmis hem de kivrak zeka, dogal bir bicimde etkisini
gostermis olur.

Aninda kavrama ve karar verme mekanizmasi olan kivrak zeka, iimmetin kendine ozgii
mefhumlar1 anladigi oranda etkisini gosterir. Ummetin bu mefhumlar1 anlayip 6ziimsemesi ise bu
mefhumlarin, akideyle ne kadar baglantili olduguna baghdir. Mefhumlar, timmet tarafindan anlasilip onun
bilinyesinde yerlestiginde kivrak zeka, timmetin biinyesine dogal bir bigimde yetistirilebilir. Kivrak
zekanin etkisi de mefhumlarin, akideye baglanma giicii oraninda giiglii olur. Ornegin politika, ilim,
irfan, savag ve direnis gibi konular, akideye bagli degildir. Bu gibi meselelerin, insani olmasi hasebiyle
insanla; hayat ve tehlikeyle ilgisi vardir. Bunlarin, akide ile baglantis1 olmadigi sdylenebilecegi gibi bu
konuda, ¢esitli fikirler de ileri siiriilebilir.

Ancak su bir gercektir ki bu meseleler, insani olmas1 nedeniyle insani ilgilendiren meselelerdir.
Hayatin gergeklerine vakif olabilmesi igin insanin, hayatla ilgili bir temeli olmalidir. Hayatin temeli
ise inanctir. Bu nedenle bahsettigimiz meselelerin, temelinde akideye bagli olmasi kacinilmazdir. Bu gibi
meselelerde kivrak kavramayir ve kivrak goézlemi, yani kivrak zekayr kullanmak miimkiindiir. Ancak
meselelerle akide arasinda bir baglanti kurulup buna goére bir yaklasimda bulunulmuyorsa, burada
sadece kivrak gozlem s6z konusu olabilir; kivrak zekddan soz edilmez. Kivrak zekanin s6z konusu
olmas1 i¢in meselenin, hayatin temeliyle, yani akideyle irtibatlandiriimast gerekmektedir. Ancak bu sekilde
kivrak zeka meydana gelir. Mesele ile akide arasinda bag kurulmazsa, o zaman s6z konusu olan sadece
ve sadece kivrak gozlemdir.

Benzin orneginde, akan sivinin goriilmesi ve bu sivinin benzin oldugunun farkina varilmasi ile
ayn1 yone devam edildigi takdirde, dogacak tehlike arasinda bir bag vardir. Akan sivinin benzin
oldugunu fark eden kisi eger bir Miisliimansa, kendisini tehlikeye atmamasini 6ngoren ideolojiyle
irtibat kurarak, yoniinii degistirir ve akan maddeye yaklasmaz. Ayni1 sekilde Omer (<) olayinda, Omer
(#2) 1n yaninda bulunanlardan biri; "kocam giindiiz saim, gece kaim" sozleriyle, kadinin kocasini
ovmedigini, aksine onu sikayet ettigini anlamisti. Bu adam, sikdyete muhatap organin Mii’minlerin
Emiri oldugunu ve sikayet edilen kisinin ise kadinin kocast oldugunu kavramis; bu bilgiler 1s18inda
kadimin kocasi iizerindeki haklarina, Allah icin edd edilen gece namazi ve farz olmayan giindiiz
orucundan daha fazla dncelik taniyan bir inangla bag kurmustu. Kul hakkinin, Allah hakkindan 6nce
geldigine karar vermis; sonugta sadece kivrak gozlem unsuru degil, ayn1 zamanda kivrak zeka unsuru
da gerceklesmisti. Burada kivrak zekanin, inanca bagl olarak ortaya ¢iktig1 gortiilmektedir.

Bu iki ornekten de acik¢a anlasildigi gibi kivrak zeka etkisini, ayni inang etrafinda toplanan
immetin biinyesinde gosterir. Bu etki, "halk" mefthumunun biinyesinde goriillmez. Zira "halk"
mefhumunda kivrak zeka degil, sadece kivrak gozlem gerceklesir. Bu baglamda kivrak zeka, "halk"
biinyesinde degil, "timmet" ¢ergevesinde meydana gelir. Eger "halk" ¢ercevesinde gerceklesirse, sadece
kivrak gozlem gergeklesmis olur. Bu nedenle insanlara kivrak zeka yetisi kazandirilmak ve bu yolda
bir etki olusturulmak isteniyorsa bunun, "halk" bazinda degil, “liimmet” ¢ercevesinde olmas1 gerekir.
Bunun 6nemi, iki noktada karsimiza ¢ikar:



a- Kisiye kivrak zeka kazandirma c¢aligsmalarinda ihtiya¢ duyulmast,
b- Insanlara yaptig1 etki bakimindan.

Kivrak zekanin insanlara yaptigi etki, giin gibi ortadadir. Ciinkii etki, bir seyin ancak
insanlar1 bir araya getiren ayni ortak inancin, ideolojinin 6n gordiigli bicimde kavranmasiyla saglanir.
Eger bu ortak inang yoksa, etkinin hedefi nasil algilanabilir? Bir gdsterge veya hedef olmaksizin bu
nasil gergeklesebilir? S6z konusu gosterge veya hedef olmadan etkiden soz edilebilir mi?

Ayni sekilde kavrama unsuru da kivrak zeka icin zaruridir. Kavrama olmadan, ne kadar
kivraklik mevcut olursa olsun, kivrak zekadan s6z etmek miimkiin degildir. Zira kivrak zeka, kastedilen seyi
aninda kavramaktir. Bu ise ancak, baglantilar kurarak saglanabilir. Evet zaman zaman muhatabin, ne demek
istedigi hizl1 bir bicimde algilanabilir. Fakat buradaki kavrama bi¢imi kivrak zekddan degil, kivrak
gdzlemden ileri gelmektedir. Ornegin; sizin kim oldugunuzu 6grenmek isteyen birinin, soruyu
sormaktaki amacini algilayabilirsiniz; seri bir bigimde bu sorunun altinda neyin yattigini kafanizda
bicimlendirir ve onun amacina hizmet etmeyecek seri bir cevap verebilirsiniz. Zira bu kisinin, ne
ogrenmek istedigi ile sorusu arasinda baglanti kurarak bir kavrama yoluna gidersiniz. Bu kivrak
zekanin degil, kivrak gozlemin Ornegidir. Clinkii buradaki kivrak kavrama unsuru; muhatabinizla
paylastiginiz ayni inangtan, ideolojiden degil, bu soruyla neyi kastettigini 6grenmenizden ileri
gelmektedir. Dolayisiyla adamin amacini1 6grenmek igin, akide ve akideden ¢ikan hiikiimlerle baglanti
kurulmadigindan ve emrivaki bir sekilde 6grenilmis oldugundan burada, kivrak gézlem s6z konusu
olup kivrak zekadan sz edilemez.

Bunun yanisira akideyle baglanti kurmadan, amag¢ hakkinda elde edilen bilgi, eksik bilgidir; zira
emrivakiden veya daha baska faktorlerden dogmustur. Bu ise dogru sonug verebilecegi gibi,
vermeyebilir de. Bu nedenle bdyle bir bilgi, eksik bir bilgi oldugundan kivrak zekay: degil, yalnizca
kivrak gézlemi dogurur. Zira burada mesele, seri bir bi¢imde olay1 kavramaktan ibarettir. Bu kavrama
sonucu ortaya ¢ikan bilgi, asil baglant1 kurulmasi gereken unsurdan yoksun oldugu i¢in de kesinlikle
eksiktir. Clinkii kisi ile muhatab1 arasinda var olan inancla, baglant1 kurmaktan uzaktir. Dahas1 inang
disinda bir unsurla bag kuruldugu i¢in, bag kurma isleminden tamamen yoksundur. Burada hizli bir
sekilde kavrama gerceklesse bile kavrama islemi, ortak bir inangtan kaynaklanmadigindan, kivrak
gbzlem olarak yerinde sayar.

Konusan kiginin ne demek istedigini 6grenmek, sadece kivrak gézlem sayesinde olmaz. Kivrak
gbzlem, eksik bir bilginin yansitilmasidir. Muhatabin maksadini1 6grenmek i¢in (kivrak gozlemle beraber)
baglanti da kurmak gerekir. Kivrak zeka, bu asamadan sonra dogar. Iste bu gercek, etki isleminin
halka degil, immete yonelik oldugunu gosterir.

Kisaca kivrak zeka etkisini, kisinin olay1 aninda algilayip inangla ve inangtan dogan hususlarla
baglanti kurmasindan sonra gosterir. Sadece olay1 kavramak, kivrak gozlemi dogururken; olay1 inangla
irtibatlandirmak, kivrak zekay1 meydana getirir. Ancak her iki durumda da muhatabin, ne demek istedigini,
s0z, 13, olus ve eylemin seyrinden anlamak miimkiindiir. Fakat bu soz, is, olus ve eylemin algilanmasi,
inangla irtibatlandirilmadigi miiddetge eksik kalir. Bu kavrama unsuru, ideolojiyle irtibatlandirildiginda
bilgi, eksiksiz ve saglam bir bilgiye doniisiir.

Bu nedenle su iki unsura dikkat etmek gerekir:

Birincisi; sz, i3, olus ve eylemin aninda algilanmasidir ki, bunun sonucunda kivrak gézlem meydana
gelir. Bu ise, hem iimmet hem de halk bazinda ortaya ¢ikabilecek genel bir unsurdur.

Ikincisi ise; soz, is, olus, eylem ile inan¢ ve inangtan dogan unsurlar arasida baglant1 kurmaktir. Bu
ise, iimmete 6zgii bir unsur olup kesin bir bicimde kivrak zekdyi dogurur. Bu nedenle etki alani,
sadece halki degil immeti de i¢ine almalidir. Ciinkii immet, bu etkiye en agik hedef olup bu hedef
gerceklestirildiginde, dogal bir kivrak zekdya sahip olur. Ote yandan baglant: kurma islemi, kivrak
zekdnin zorunlu unsurlarindan biridir. Inangla baglanti kurmadan kivrak zekd gerceklestirilemez. Bu
nedenle etki unsuru, inang veya inangtan dogan hiikiimler ve fikirler araciligryla iimmete yonelik olmalidir.



KIVRAK ZEKA iLE KIVRAK GOZLEM
ARASINDAKI FARK

Kivrak zeka da, kivrak gozlem de kaynagini, siir’atli idrakten alir. Yalmz kivrak zeka, sonuglariyla
birlikte meydana gelir. Daha &nce verdigimiz iki 6rnegi hatirlayalim: Omer (<)’a kocasinin "giindiiz
saim, gece kdim" oldugunu sdyleyen kadin 6rnegi ile; elmay1 ikiye boliip yarisin1 Rasulullah (3¢8)’e
veren kadin 6rnegini ele alalim.

Birinci 6rnekte Omer («)’1n yaninda bulunan bedevi, kadinin kocasimi évmedigini, aslinda onu
sikdyet ettigini anlamisti. [ste buradaki sikdyetin 6zilinii anlama olgusu, kivrak zekadir.

Bir kadin, ikiye ayirdigi elmanin yarisim Rasulullah'a vererek, hayz halinin mahiyetini 6grenmek
istediginde Rasulullah (3¢8), kadinin ne sormak istedigini anlamis; ona cevap vermistir. Burada ise
kivrak zeka degil, kivrak gozlem karsimiza ¢ikmaktadir. Zira Rasulullah, kendisine verilen elmadan,
hayiz halinin 6grenilmek istendigini anlamustir. Iste bu, kivrak kavrama esasi iizerinde olsa da kivrak
gozlemdir.

Kivrak gozlem; bir soziin veya davranigin, biinyesinde barindirdigi anlami hizla kavramaktir. Kivrak
zeka da bu tanima uyar. Ancak ikisi arasindaki tek fark; kivrak zekada soziin veya davranisin, pek ¢ok
anlamlarindan veya anlam gostergelerinden bir tanesini se¢ip kavramak s6z konusudur. Kivrak gézlemde
ise, sozli sdyleyen veya davranisi isleyen Kkisinin, s6ziinii veya davranisini kamufle etme yoluna
giderken, kastettigi bir tek anlam vardir. Bu kisi ile muhatab1 ayni noktada bulusurlarsa burada, kivrak
gbzlem s6z konusudur. Bagka bir ifadeyle kivrak gozlem, s6z veya davranis kamufle edildiginde; kivrak
zeka ise, kastedilen sey kamufle edildiginde ortaya ¢ikar. Fakat hem kivrak zeka hem de kivrak gozlem,
yalnizca kivrak diisiinceden dogduklarindan, ancak zeki insanlarin séhip olduklart meziyetlerdir.
Yukarida bahsedilen birinci érnekte Omer («:)’a: "kocam giindiiz sdiim, gece kaim" diyen kadin, asil
soylemek istedigini yani amacim1 kamufle etmistir. ikinci &rnekte, Peygamber (34&1)’e elmanin yarisini
veren kadin ise amacimi degil, davranisini kamufle etmistir Bu nedenle birinci 6rnekteki kadin da
kivrak gozlem, ikinci drnekteki kadinda ise kivrak zeka gerceklesmistir. Iste kivrak zekd (amacin
gizlenmesi) ile kivrak gézlem (séziin veya davranisin kamufle edilerek ifade edilmesi) arasindaki fark
budur. Ancak hedef; kivrak gozlemin degil, kivrak zekanin egitilip terbiye edilmesidir.

KIVRAK ZEKA NASIL OLUSTURULUR?

Kivrak zeka, ya fertlerde olusturulmaya c¢aligilir ya da timmetin biinyesinde olusturulmak igin ¢aba
gosterilir. Fakat kivrak zekay1 timmette olusturmaya c¢alismak; kesinlikle immetin bireylerinde de kivrak
zekanin olugmasi sonucunu doguracaktir. Ciinkii iimmet, hayat sistemi akidesinden ¢ikan ve bu akide
etrafinda bireylerini bir araya getiren insanlar toplulugudur. Bu nedenle kivrak zekay: saglamaya
calisirken, bireylerden baslamakla birlikte topyekiin immet hedef alinmalidir. Bu cer¢evede “kivrak
zeka, immette nasil olusturulur?” sorusuna cevap aramali; buradan hareketle fertlerin kafalarinda, "kivrak
zeka" diye bir mefhum yerlestirilmelidir. Ummete kivrak zekayr kazandirma islemi; dnce akideyi salt temel
arayisindan, siyasi bir diislince ya da kimlige tasimakla baslar. Kaynagini bu akideden alan hiikiimlerin
ve diislincelerin, siyasi bir kimlige sahip oldugu sonucuna varana kadar akideye, bu karakteri verme
islemini siirdiirmek gerekir. Boyle bir sonuca varildigi noktada, kivrak kavrama unsuru devreye girer.
Demek ki akideye siyasi bir kimlik verdikten sonra, bu akideye dayali diisiincelere de bdyle bir kimlik
vermek gerekir. Zaten inanca siyasi bir kimlik verdikten sonra akideye dayali olan dinamikler,
kendiliginden boyle bir kimlik kazanirlar. Asil mesele inanca, 6gretiye, siyasi bir karakter vermektir. Bu
noktada ise, inangtan veya inanci ayakta tutan unsurlardan baglamak énemli degildir. Onemli olan, inanca
siyasi bir karakter vermektir.



Islam inancinin temeli olan "L4 ilahe illa'llih Muhammedun Rastlullih" séziinii ele alalim. Bu
s0z, “Allah'tan bagka kulluk edilecek ildh yoktur” anlamina gelmektedir. Bu sozii, hem timmetle olan
iligkilerinizde hem de bir birey olarak kendi yasaminizda pratige gecirdiginizde, Allah'tan bagkasina kul
olmaya gonliiniiz elvermez. Bu s6z, toplum iginde sanmnizi yiikseltir; ¢iinkii toplum, Allah't gérmediginiz
ve onun Oziinii bilmediginiz halde, goriip bildikleri insanlara kul olmay1 reddettiginiz igin sizi yliceltir.
Toplumun nazarinda itibarmiz yiikselir. Ancak ve ancak Allah'a kulluk yapilir anlamina gelen "La ilahe
illa"llah" sozii, siyasi bir kimlik olarak ortaya ¢ikti§1 zaman, hem sizin insanlara bakis agisiniz hem de
insanlarin size bakis acist degisecektir. "La iladhe illa'llah" (Allah'tan baska ilah yoktur) sodziinden,
"Muhammedun Resulullah”" (Muhammed, O’nun Rasuliidiir) soziine ge¢is yaptiginizda; Muhammed
(38)’in, Allah'tan getirdigi mesajlara, yani ser'l hiikiimlere bagliliginiz1 ifade etmis olursunuz.
Bu mesajlara bagl kalip insanlarla iliskilerinizde hayatimizi, bu hiikiimlere gore diizenleyerek, baska insanlara da
teblig edebilirsiniz. Boylece eyleminize, siyasi bir karakter kazandirmis; akideyi de tamamen, siyasi bir
yapiya doniistiirmiis olursunuz.

Ancak ise, akidenin 6n gordiigii hiikiimlerden baglamak kivrak zekdya, daha kolay ve daha hizl
islerlik kazandiracaktir. Zira sizinle sizin dismizdaki insanlari, akide bir araya getirmektedir.
Karsmizdaki kisilerin, inangh kisiler olduklar1 gergeginden hareketle bu hiikiimleri ele almak bile tek
basina kivrak kavrama ve kivrak karar verme mekanizmasimi harekete gecirmeye yeterlidir. Kocasmi Omer
(¢s)a sikdyet eden kadmi dinleyen sahis, olaym Islam inanciyla ilgili boyutunu &n plana ¢ikarmamustir.
Ciinkii kadinin da Miiminlerin Emiri'nin de isldm inancina bagli olduklarmni bilmektedir. Bu sahus,
sadece Islam inancindan dogan bir hiikiimle, yani "kadin hakkinin Allah hakkindan éncelikli oldugunu"
on goren hiikiimle baglanti kurmustur. Baska bir deyisle, onda meydana gelen kivrak gézlem ile inangtan
dogan bu hiikiim arasinda, bir baglant1 s6z konusudur. iste sadece bu baglanti kurma durumunda,
kivrak zekd meydana gelmistir. Inangla baglanti kurmaya gerek gérmemistir; ciinkii o, kadimnin bu
inanc1 kabul eden biri oldugunu biliyordu. Kadin sorusunu, Mii’'minlerin Emiri gibi bir otoriteye actigia gore;
akidevi bir sorunu yoktur. Omer ‘(<) m yanindaki adam, 6nce inangla, ardindan da ser'? hiikiimle
baglantt kurmamistir. Dogrudan dogruya ser'i hiikiimle baglanti kurmustur. Boylece inang¢tan dogan
ser'l hiikiimlerle daha kolay baglant1 kurulmustur.

Demek ki insanlara kivrak zekayir kazandirmak; ancak ser’i hiikiimlere siyasi, ideolojik
karakterler yiiklemekle miimkiindiir. Ancak bu sekilde, hem hayat diizenine islerlik kazandirilir hem
de teblig misyonu yerine getirilir. Fakat bu da insanlarin, seriat hiikiimlerini doguran "inanc"i
tanimalariyla miimkiindiir. Ornegin; Misir gibi bir iilkede, insanlarm islerini diizenlemekle miikellef biri
iseniz, bilmeniz gerekir ki Misir halki, isldim akidesine bagl insanlardan olusur. Bu halka, kivrak
zekdy1 kazandirmak isterseniz yapacaginiz sey; once ser’i hiikiimlere siyasi bir kimlik vermektir.
Ancak bu durumda Misir'da, kivrak zekadan soz edilebilir. Fakat varsayalim ki Fransizlara, kivrak
zeka verilmek isteniyor; Fransiz halki, Miisliiman olmadigindan ise, 6nce Islam ideolojisine, siyasi bir karakter
kazandirmakla baglamak gerekir. Bu durumda kivrak zekadan soz edilebilirse de kivrak zekanin seyri,
yavagstir; ama yine de belli bir hizi vardir. Misyonu, Fransa'da yiliklenmek ile Misir'da yiiklenmek
arasinda fark vardir. Ancak kivrak zekayi, Islam iilkelerine yerlestirme amacini tasgidigimiza gore,
inangtan dogan hiikiimlerden s6z ediyoruz. Bu ise kivrak zekdy1 saglamak i¢in, en hizli ve en kolay
metottur.

Insanlara, kivrak zekay1 kazandirmak igin her seyden dnce, ser’i hiikiimlere siyasi bir karakter vermek
gerekir. Bu ise gayet basittir. Zira insanlar, zaten Islam akidesine inandiklarmdan ve onun hiikiimlerine
bagh olduklarindan size kalan tek sey; insanlara hangi hiikmiin, ser’1 hiikiim oldugu fikrini vermektir. insanlara,
akideye nasil baglilik gosteriyorlarsa ayn sekilde, akideden dogan hiikiimlere de bagh kalmalar1 gerektigi telkin
edilmelidir.

Iman ve kiifiir, ser’1 hiikiimlere bagl kalip kalmamakla ilgili ifadelerdir. Insanlara, hangi hiikiimlerin ser’i
oldugu fikri verildikten sonra hiikiimleri, siyasi kimlige doniistiirerek onlara geri vermek miimkiin olur. Size
diisen, uyarmak ve irsad etmektir. Iste bu nedenden dolay ser’? hiikiimleri, siyasi karakterlere doniistiirmek
gayet basittir; ¢iinkii bu is icin, gbzlem ve irsaddan baska bir seye ihtiya¢ yoktur.

Mesela; genel 6zgiirliikleri ele alalim. Insanlar, eger bu mefhumun ideolojiye muhalefet ettigini
ogrenirlerse kendi kendilerine, bu methumdan uzaklasirlar. Bu yolda, herhangi bir cabaya gerek
yoktur; fakat bu mefthumun, akideden dogduguna veya akideye aykiri olmadigina inanirlarsa, -siyasi



bir fikir de olsa- bdyle bir methumu terk etmeleri zor olur. Ciinkii bu mefhum, inandiklar1 inanglariyla
baglantilidir. Insanlarm, genel ozgiirliikleri terk etmeleri igin bu mefhumun, Islim inancindan
dogmadigina; inandiklar1 ideolojiye de aykiri olduguna inanmalar1 gerekir. Ayni sekilde
Hiristiyanlarin - kafir olmalari; ickinin haram olmasi; Batili olsun Dogulu olsun kéfirlerin,
Miislimanlar1 yonetemeyecegi; yoneticinin, ser’i hiikiimlere bagli kalmasinm farz olmasi gibi hususlarin,
sadece ideolojiyle baglanti kurularak algilanmasi kolaylastirilabilir.

eJJ.A Ol C._‘.«.LJ\ o Al o) 33L§ Gl S AR wApg olsun ki; ‘Allah, ancak Meryem oglu
Mesih'tir’ diyenler kaﬁr olmustur "! ayetinin okunmast Miisliimanlarm, Hiristiyanlar kafir olarak nitelemeleri
icin yeterlidir. Allah'in; u&é—‘-“ ("‘"i ‘.S-CA "Artik (bunlardan) vazgecersiniz degil mi?"? ayeti, ickinin
haram oldugu hiikmiinii anlamak i¢in yeterlidir. Yine Yiice Allah'in; g-E‘ Uﬁ)ﬂ@ 4 BEENIAT)

’ﬂ*\;a U—)-‘"}J\ " Allah, mii'minler iizerinde kéfirlere, asla yol vermez."? Ayeti, tefsiriyle beraber
1rdelend1g1nde kaﬁrlerln Miisliimanlari yonetmesmln caiz olmadigi agik¢a ortaya ¢ikar. Yine Allahu

/ Yo -

Teala'nin; a@-‘-,.'-‘ i Ly ‘JJ-ASN u—‘A UJMJ-' PREEgPY K "Haywr, Rabbina andolsun ki;

aralarinda g:eklstlklerl seylerde seni hakem taym etmedikce, asla iman etmis sayilmazlar. nd

- 8 A5 A 3

ayetinin; \j@.ulﬁ s 951-6-‘ 1-43 °J-\Aﬁ JJ-HUS‘ as‘-" L‘J ""Rasul size ne verdiyse onu alin ve sizi,

neden yasakladiysa onu da birakin"® ayetiyle birlikte okunmasi; ser’i hiikiimlerle hitkmetmeyen
yoneticinin, giinahkar veya kafir oldugunun anlagilmasi i¢in yeterlidir.

Islam beldelerinde, ser’i hiikiimler araciligiyla insanlarin islerinin, goriilip gozetilmesi
noktasinda mesele gayet basittir. Bu yol, kivrak zekada ilk yol oldugundan basarili olmak da o kadar
basit ve garantilidir. O halde insanlara, kivrak zekay1 vermenin iki agamasi vardir:

Birincisi; ser’1 hiikiimleri, siyasi kimlige doniistiirme asamast.

Ikinci asama ise, kivrak gozlem kazanmaktir. Baska bir deyisle soz, is, olus, olay1 veya bunlara
gotliren bagka gostergeleri, hizli bir bi¢gimde idrak etmenin ve kavramanin yan1 sira gozlem yetisini, bu
yonde egitmektir. Ancak soz, is, olus, olayr hizli bir sekilde idrak etmekle (yani kivrak goézlemi
kazanmakla) kivrak zeka arasinda fark vardir. Buraya kadar sdylediklerimiz, kivrak zekay1 kazandiran
faktorler olsa bile ayni zamanda bunlar, kivrak goézlemi meydana getiren faktorlerdir. Zira kivrak
zekaylr meydana getiren, kivrak gozlemdir. Ancak kivrak gozlem, ilk asama oldugu halde kivrak
zekaya giden yolun, ikinci agamasi sayilir. Ciinkii kivrak zeka; kivrak gozlem, akide ve akideden
dogan hiikiimler, baska bir ifadeyle seriat hiikiimleri arasinda kurulan bagdan olusmaktadir.

Kivrak gozlem, ilk asama olmasina karsin tek basina, kivrak zeka olgusunu olusturmaya yetmez.
Muhatabin, ne demek istedigini 6grenmek gerekir. Bunu anlamak ise, muhatabin da anladig1 ve
akideden dogduguna inandig1 ser’1 hiikiimle, baglant1 kurmakla olur. Bu nedenle baglant1 kurmak ve
muhatabin ne demek istedigini 6grenmek i¢in, bir 6gretiden soz etmek gerekir. Bu durum mevcut oldugu
takdirde; ancak kivrak gozlem dedigimiz sey ortaya cikar. Soylenen s6z, vuku bulan olay, kivrak
gozlemi ortaya ¢ikaran faktorler olsa da s6z konusu sz ve olay ile 6greti arasinda, bir baglant1 kurmak
i¢in kivrak zekadan soz edilemez.

Bu baglamda, islam timmeti gibi bir iimmet, diisiinceye siyasi bir kimlik verebilirse ve giinliik olaylarla,
inanctan dogan hiikiimler arasinda baglant1 kurabilirse; kivrak zeka elde etmis olur. Oyleyse kivrak
zeka konusundaki mesele, zahiren vuku bulan dis etkeni hizl1 bir sekilde idrak etmekle ilgili goriiniirse
de aslinda; her seyden oOnce ser’l hiikmiin, siyasi bir fikre doniisiimiinii saglamakla ilintilidir. Bu
nedenle kivrak gozlem veya kivrak kavramaya ve bunlara gotliren unsurlara, gereken Onemi
vermeliyiz. Fakat Islami diisiinceye ve ser’i hiikiimlere siyasi karakter vermek icin, cok daha biiyiik
caba harcamaliyiz. Hem timmete hem de fertlere, kivrak zekay1 kazandirmanin yolu, buradan gecer.
Kivrak zeka, islam'm esaslarina gore ortaya ¢ikarilmalidir. izlenmesi gereken metod, su sekilde dzetlenebilir:

a- Islami bakis acisi,

" Maide: 17
? Maide: 91
3 Nisa: 141
* Nisa: 65

’ Hagr: 7



b- Bu bakis agisina, siyasi bir karakter kazandirmak,
c- Ardindan da Kivrak zekay1 olusturmak.

Kafirlere kars1 cihad etmek, ser’1 bir hiikiim oldugu i¢in, bedihi bir eylemdir; fakat kafirlerden
cizye almak, savasi Onleyen barig¢t bir tedbirdir. Kafirlerden cizye alinir; ¢iinkii onlar, baris isteyen
kafirlerdir. Onlara karsi cihad edilir; ¢iinkii onlar, savas isteyen kafirlerdir. Kafire karsi cihad etmek ve
baris isteyen kafirden cizye almak; burada fikhi bir goriis degil, siyasi bir karaktere doniisiimii
saglanan, Islami bir goriistiir. Bu goriis anlasildiktan sonra yapilmasi gereken; kafirlerin, ne zaman
savastiklarini ve ne zaman baris istediklerini iyice kavramaktir. Onlarin durumlarini analiz etmek i¢in
de kivrak zekaya ihtiya¢ vardir. Onlarin fiillerine ve sozlerine bakarak, bir sonuca varilabilir. Kisaca
islem, su sekilde siralanabilir:

Once Islami bir bakis agis1, ardindan siyasi bir bakis acis1 ve sonunda kivrak zeka. Bu arada
kivrak zeka, Islami esaslar yani ser’i hiikiimler iizerine kurulu olmalidir. Islami esaslar olmaksizin da
kivrak zekayr gergeklestirmek miimkiin olabilir. Ancak biz, bu tiir bir kivrak zekay:1 kabul etmemekle
kalmiyor; ayn1 zamanda bununla ilgilenmiyoruz da. Bizi, sadece ve sadece Islami bakis agis1 ilgilendirir.
Zira Islami bakis acis1 amag; kivrak zeka ise aractir. Daha dnce bahsedilen benzin drneginde oldugu
gibi kivrak zeka, akan maddenin "benzin" oldugunun algilanmasiyla ortaya c¢ikmistir. Fakat vuku
bulmasi muhtemel bir facia ve tehlikenin tasavvur edilmesi, Islami bir bakis acisindan
kaynaklanmistir. Ciinkii Allah, tehlikeye kars1 kullarini uyarmistir. Biz, eger tehlikeden sakiniyorsak,
sirf kurtulmak i¢in sakinmiyoruz; bunun tek nedeni, ser’1 hitkmiin bunu 6n gérmesidir. Diger 6rneklere
de bu sekilde bakmak miimkiindiir. Bizi, her seyden 6nce Islami bakis acis1 ilgilendirir; Kivrak zeka,
bundan sonraki agamadir.

24 Zilkade 1396
16 Kas'm 1976



